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Fontos vagy!

N”

Fontos vagy! - fontosak vagytok...

,A Fontos vagy! mozgalom egy
civil regiondlis kezdeményezés,
mely sziil6féldink 6shonos jelle-
gének megmaraddsdért, kozossé-
gi jogaink betartasaért és azok eu-
ropai szintli bévitéséért kiizd, az
ontudatos polgdri cselekvés esz-
kozeivel.”

Ezzel a tomor, 1ényegre t6r6 be-
mutatkozé mondattal fogadja az
internetes oldaldra latogaté ér-
dekl6d6t az a civil mozgalom,
amelynek neve - tilzds nélkul
mondhaté — az utébbi honapok-
ban megtestesiti azt, amirgl mar-
mar azt hittik, azt hihettik, sem-
mivé vdlt az elmdlt évtizedek |é-
leknyomorito, keserves lét-kiiz-
delmeiben: a felvidéki magyar ko-
z0sség €élni akardsat, lelkiismeret-
ét és végll a becsuletét. S azt,
amit kordbban legfeljebb csak az
eleven hisba maré irénidval és
gunnyal frhatott le a sajat fajtdjat
féltve-ostorozé tollforgato: a felvi-
déki magyar virtust!

A Fontos vagy! mozgalom nem
csak ragyogé fényt, szint, liktetd
életet hozott a mdr-mdr atomjaira
szakadt és a pdrtos sdrdagonya-
zésba fulladt kozosséglink nyo-
maszté mindennapjaiba, de a ma-
ga intelligens, szerény, ugyanak-
kor az dltala felvdllalt gy mellett
a vaddszkopé szivéssagaval kitar-
to stilusdval egy egészen Uj utat
kindl és mutat be szdmunkra.

Amit ugyanis eddig a politikai
parttd szervezédott érdekképvise-
leteinkts| vdrtunk — sokszor hidba
— azt e mozgalomma szervezd-
dott civil er6 szép lassan, de egy-
re (maga)biztosabban elérni lat-
szik. Mert amit a ,nesze semmi,
fogd meg jol” szellemiség( politi-
kai paktumok s az ezek nyomdn
koncként odavetett jogszabdlyok
— amilyen példdul a nyelvhasznd-
lati jogainkat ,biztosit6” torvény
is — természetiiknél fogva képtele-
nek garantdlni kozosséglink szd-
madra, azt a kitarté, soha meg nem
alkuvo civil 6sszefogds , a civil
kurdzsi az ,u4j nyilvdnossdg” mo-

dern és hagyomanyos eszkozeivel
dgy tlnik, egyre hatékonyabban
tudja elérni.

A Fontos vagy! mozgalom eddi-
gi sikertorténete — mert az elmdilt
mondjuk két év ide vago esemé-
nyeit egyértelmden ekként tudom
értékelni — alatdmasztja ezeket az
els6re taldn tidlsdgosan nagynak
hat6 jelz6ket. Am minden csillo-
g6 jelzénél tobbet drulnak el a
tettek — s a mozgalomrdl, a civil
kezdeményezés eddigi munkdja-
rél készitett 6sszedllitdsunk éppen
ezeket kivanja roviden felmutatni.

Célunk ezzel nem kevesebb,
mint annak az izenetnek a tovdb-
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bitdsa, amelyet a mozgalom min-
den egyes tette hordoz: hittel, re-
ménnyel, szivés kitartassal és —
amibél napjainkban oly nagy hi-
any van — rendithetetlen optimiz-
mussal és pozitiv szemlélettel,
hozzdalldssal, valamint szoros
osszefogdssal képesek lehetlink
kozosséglink sorsdn jobbitani.

Az el6zmények,
avagy: néha a kérhaz is
apolasra szorul

KettGezer-tizenegy tavaszdn jd-
runk, midén tobb évtizedes hi
szolgdlat utdn az egykor szebb
napokat is ldtott komdromi kor-
hdz bejdratdndl lév6 tdblat az
Uzemeltet§ leszerelteti s helyébe
egy Ujat allit. Mindkett6 azt kivan-
ta tudatni az arra jaré emberfid-
val, hogy a kapuk mogotti intéz-
mény az bizony nem mds, mint a
helyi fekvébeteg-elldté egészség-
ugyi intézmény, vagy ahogy min-
denki ismeri: kérhdz. A kiillonbség

N”

csupdn az, hogy a kordbbi tabla
mindezt az dllam, valamint a he-
lyi tobbséget alkoté kozosség
nyelvén is kozolte, évekig béké-
sen megfért hat egymds mellett a
,nemocnica” és a ,korhdz”. Az j
névtabla azonban mdr csak el6b-
bit tiintette fel 6les bettkkel.

lgy kezdsdott minden...

A kérhdzat tzemeltet§ Forlife
nonprofit szervezet nem éppen
bardtsagos huzdsa azonnal felhd-
borodast vdltott ki a komdromiak
korében, de ahogy modern vild-
gunkban mar csak lenni szokott: a
helyi érdekeltségi felziduldsbol a
vildghdlos kozosségi feliletek j6-
voltdbdl hamar 6ssznépi szemol-
dok-0sszevonds lett. Az addig
gorcsosen becsukott szemek az-
tan akkor kezdtek szépen kinyila-
dozni, amikor a Boldoghy Olivér
nevével fémjelzett Egy Jobb Ko-
mdromért Polgdri Kezdeménye-
zés kezébe vette és végll sikerre
vitte az tgyet. ,Az intézmény ve-
zetbje egy napon Ugy gondolta,
hogy az eredeti tabla mdr nem

elég korszerd, ezért lecserélte er-
re, és mivel lemaradt rola a ma-
gyar felirat, dtmenetileg sajat esz-
kozokkel igyekeztiink javitani a
helyzeten, majd a jogorvoslatért
alairdsgydjtésbe kezdtink, amit
véglil siker korondzott” — mondta
akkor a civilek fellépésérsl
Boldoghy. Az dtmeneti ,sajat esz-
koz” aztan késébb is igen haszno-
sak és hatdsosnak bizonyult. Ak-
kor, 2011. tavaszdn egy molin6
kertlt a komdromi kérhdz kerité-
sére, rajta a biivos sz6: KORHAZ.
Az intézményt lizemeltets Forlife
eleinte nem sok hajlandésagot
mutatott a probléma orvosldsdra —
dacdra annak, hogy két évvel ko-
rabban a Rdkéczi Szovetség dltal
inditott ,Nekedmagyar” kam-
panyban meghirdetett versenypd-
lydzaton a Forlife is tdmogatdst
nyert. Mégpedig pontosan arra,
hogy a kérhdz teriiletén kétnyelvi
tablakat helyezzenek el... A ma-
gyar feliratd molin6é kerek egy
orat maradhatott a helyén, mig-
nem a korhdz biztonsdgi szolgdla-
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ta eltdvolitotta onnan. Az tizemel-
tetd lépésel(i) dltal gerjesztett fel-
hdborodds addig szinte soha nem
ldtott Osszefogdst hivott életre.
Boldoghyék polgdri kezdeménye-
zése neves kozéleti személyiségek
altal is alairt tiltakozé levéllel for-
dult az Gzemeltet6hoz, mely leve-
let az akkori kisebbségekért fele-
|6s kormdnyalelnoknek (Rudolf
Chmel) is elkildtek. A két politikai
part, az MKP és a Most-Hid is
szinte egyként tiltakozott a Forlife
—fogalmazzunk jéindulatidan — ér-
zéketlensége ellen. Es ami taldn a
legfontosabb — lévén, hogy a ké-
s6bbiek sordn e feltlet lett min-
den tovabbi kezdeményezés bazi-
sa — a legnépszer(ibb kozosségi
portdlon, a Facebookon erételjes
kampdanyt szerveztek a komdromi
kérhdz magyar feliratai mellett. Ez
megint nagyon fontos: mindvégig
hangstlyos volt, hogy itt valami
mellett és nem valami, pldne vala-
kik ellen torténik a megmozdulas.

Az lzemeltet6 végil beadta a
derekdt, 2011. mdjusanak koze-
pére mdr ismét kétnyelv( tdbla di-
szelgett teljes pompdjdban a ko-
mdromi koérhdz bejdratandl -
mindannyiunk legnagyobb meg-
elégedésére.

Fs ezzel valéban elkezd6dott
valami. Valami, ami azéta is meg-
allithatatlan, valami, ami sok min-
dent megvdltoztatott korulottiink,
amit sokan taldn — madr csak a
megszokds okdn is — megvaltoz-
tathatatlannak hittek. A komdromi
eset sikerén felbuzdulva hatdroz-
tak el az aktivistdk, hogy a vdros-
ban ,dfszelgs” tobbi, kizarolag &l-
lamnyelv{ feliratot is megprobal-
jak ©sszhangba hozni a vdros
nemzetiségi Osszetételébdl fakado
igényekkel.

lgy sziiletett meg a Fontos vagy!
projekt, amibdl aztdn egy civil
mozgalom sarjadt a kovetkezd,
Boldoghy Olivér dltal adott ,ttra-
valéval”: ,Természetesen egyalta-
lan nem arrol van sz6, hogy nem

PIACOT A BELVAROSBA!

www.facebook.com/fontosvagy *« www.fontosvagy.sk

értiink, vagy nem akarunk érteni
az allam hivatalos nyelvén. Tavol
dlljon téliink! Egyszerden min-
denkinek el kell fogadnia, hogy
mi is éliink, ezt a tényt pedig ko-
vetkezetesen szeretnénk viszont-
ldatni kozés ,hdzunk” homlokza-
tan, a ,csengbn” és a
,postalddan” is, mégpedig abban
a természetes alakban, melyet az
Oseink hagytak rank, akik faradsa-
gos munkdval épitették meg sza-
munkra ezt a csodalatos hdzat-ha-
zat. Ezért sziiletett ez a kezdemé-

nyezés”.

A kuldetés: tervek,
célok, eszkozok

A mozgalom céljait a bevezetd-
ben is idézett ,06nmeghatarozas”
nagyon pontosan és vildgosan le-
irja: egy olyan, pdrtokon felul allo,
hangsulyozottan polgdri kezde-
ményezésrSl van sz6, mely tevé-
kenységét a Felvidék magyarok al-
tal lakott tertleteire fékuszdlva
fejti ki. Habdr regiondlis kezde-
ményezésként hatdrozza meg 6n-
magdt, a megvaldsitand6 célok
alapjaul fekvs elvek vitathatatla-
nul egyetemes értékeken nyugsza-
nak. Mégpedig azokon a — szd-
mos nemzetkozi egyezmény, dek-

lardcio altal is rogzitett — alapvets
emberi és polgdri jogokon, me-
lyek biztositjdk az egyén és a ko-
z0sség szdmdra dnmaga identitd-
sdnak kialakitasat, vallaldsat s az
ehhez fz6d6 (pl. nyelvi) jogok
hdboritatlan gyakorldsiat. A moz-
galom célkit(izéseinek megfogal-
mazdsdban ez a szil6fold Gsho-
nos jellegének megdrzése, a felvi-
déki magyarsdg kozosségi jogai-
nak tiszteletben tartdsa, valamint
azok eurépai szintl bévitése for-
mdjdban szerepel.

A gyakorlatban — a mozgalomra
egyébként is jellemz6 praktikus
szemléletet tiikroz6 megfogalma-
zas szerint — mindez annyit tesz,
hogy a civil kezdeményezés nem
kevesebbet, mint a felvidéki ma-
gyar varosok kétnyelv(sitését ki-
vdnja megvaldsitani. Eszkoze a
pozitiv diszkrimindcié, amivel pe-
dig megint csak egy Uj, udité
szemléletet hoz be a felvidéki ma-
gyar ,nemzetment6” gondolko-
dasba: a lovészdrok-harc helyett
inkdbb azon az dton kivan jarni,
ami a pozitiv példa felmutatdsan
és tdmogatdsan keresztul erdsiti
meg az egészséges nemzeti gon-
dolkodast. Vagyis olyan példdkat
allit — egészen konkrétan: olyan
helyeket, véllalkozdsokat, szemé-




FELVIDEKI MAGYAROK — 2013/I.

(s5)

Fontos vagy!

lyeket mutat be, akik/amelyek
szamdra valéban ,fontos vagy”,
mert tisztelik benned azt, aki
vagy: felvidéki, és egyben, attdl

orokre elvdlaszthatatlanul: ma-
gyar.
A mozgalom tevékenysége

tobb, egymadssal szorosan Ossze-
fuggs tertleten nyilvanul meg.
Mar csak a terjedelmi korldtok mi-
att sem lehetséges itt és most en-
nek kimerit§ taglaldsa, ezért in-
kdbb csak a legfontosabb (értsd: e
sorok fr6ja dltal annak tartott)
pontokat emeljuk ki.

Nem elég magyarnak
lenni — annak is kell
latszani

A Fontos vagy! mozgalom tevé-
kenységének taldn legfontosabb —
s egyben ,leglatvanyosabb” — ele-
me a vizudlis nyelvhaszndlat
programként aposztrofalt kam-
pany, amelynek fékuszdban az
anyanyelvhaszndlat tdmogatdsa,
népszerdsitése dll. Ezzel 6sszefiig-
gésben az aldbbi fébb pontokra
hivjak fel a nyilvanossdg figyelmét
a mozgalom aktivistdi:

1. Mindannyiunk  torvény
adta joga, hogy személyneveinket
az eredeti — tehdt esetiinkben ma-
gyar — formdjukban viseljik, sze-
mélyazonosité okmadnyainkban
ekként szerepeltesstik és a hivata-
los érintkezések sordn is ezt hasz-
ndlhassuk. Fontos tehdt, hogy él-
jink ezen jogunkkal és gyermeke-
inknek eleve magyar nevet adjunk
illetve a kordbban ,elszldvositott”
személyneveket a magyar megfe-
lelSjiikre véltoztassuk vissza. Ezen
tilmenéen Szlovakidban a nem
szlovdk nemzetiségli n6k kérhetik
csalddnevik ,—ovd” toldalékanak
torlését is. Az illetékes hatésdagok-
nak ilyen esetekben nincs mérle-
gelési jogkorik, vagyis nem ke-
gyet gyakorolnak (engedélyt ad-
nak), hanem a torvény értelmében

N”

tudomdsul veszik a kérelmet,
majd eleget tesznek annak.

2. Nem csak a kozosség, de
az egyén szempontjdbdl is kardi-
ndlis kérdés, hogy milyen tanitasi
nyelv( iskoldban végzi tanulma-
nyait — az évodatol kezdve egé-
szen az egyetemig. A felvidéki
magyar kozosség akut bajai kozé
tartozik az asszimildcié egyik mo-
torjdnak szamité azon gyakorlat,
hogy a magyar szil6k a jovébeli
konnyebb boldogulds teljesen
alaptalan és téves reményében
gyermekiiket szlovak oktatdsi in-
tézményekbe adjdk. A Fontos
vagy! mozgalom igy természete-
sen a magyar tanitdsi nyelvd isko-
lak pdrtoldsat is zdszlajdra tlizte.

3. Anyanyelvhaszndlat a leg-

szélesebb korben — azaz kozele-
dés ahhoz az Eurépa tobb orsza-
gdban mar évtizedek 6ta bevett
gyakorlathoz, hogy a szil&foldjén
él6, Gshonos nemzeti kozosség
fenntartdsok és korldtozdsok nél-
kul haszndlhassa sajdt anyanyelv-
ét gy a magdnjellegi, mint a ke-
reskedelmi és a hivatalos érintke-
zések sordn is. Mert nem mond-
hatja magat civilizalt eurépai &l-
lamnak az az orszdg, melyben a
szulsfoldjét soha el nem hagyd,
am élete sordn mégis tobb dllam
dllampolgdrava valé személy nem
haszndlhatja korldtozasok nélkal
szabadon az anyanyelvét bdrmi-
lyen szinten és barmilyen helyzet-
ben.

4. A vizudlis nyelvhaszndlati

pasis ¥ FONTOS VAGY!®© mozgalom
‘P,,.{n-.. a magyar nyelv vizuélis megmaradéséért

Vip
prednosta Zelezniénej stanice Komérno
Zelemmicna 12, 94501 Koméarno

ViézZeny pén prednosta!

V mene obéianskej iniciativy za vizudlne zachovanie jazyka narodnostnych men3in, sa na

Viis tctivo obraciame s nasledovnou prosbou:

V zmysle Zakona 204, ktorym sa meni a dopliia zikon &. 184/1999 Z. z. o pouZivani jazykov
nérodnostnych mendin, sa oznatenie obee v jazyku mensiny mbZe uvddzat'aj pri oznaleni
Zelezniénej stanice, autobusovej stanice, letiska a pristavu. (§4 ods. 3)

Odvoldvajic sa na tento zdkonom dany pravny stav Vis tymto Gctivo Ziadame o umiestnenie
tnej stanice Komdmo aj v mad'arskom jazyku, a to v oficidlnej
podobe: . KOMAROM?", najmi vzhl'adom na skutotnost’, 2 mad'arskd ndrodnost’ predstavuje viac

nézvu mesta na budove 2elezni

ako 60% obyvatel'stva tohto mesta.

Pri realizicii ndpisov, a umiestnend tabil' Vam tymito zirovefi poniikame aj pomocnii ruku a

I1rip.'.\!m'1 moZnost’ spolupréice s nasou obéianskou iniciativou. O zachovanie vi ¢ pritomnosti

jazyka narodnostnych men3in na tabuliach, ndpisoch, vikladoch a verejnych plochédch sa

organizovane snazime uZ od mdja roku 2011, Gspedne sme dosiahli napr. umiestnenie népisu
+~KORHAZ” pri vehode do vieobecnej nemocnice v Komarne. Uprimne difame, #e spoluprica s

Vami bude napodobne Gspeind

S tictivym pozdravom:

il
Prlicef Cleartqg
/ £

— Mgr. Boldoghy Olivér
www.fontosvagy.sk
info@fontosvagy.sk

V Komitne, 16.04.2012

i

hovorca

Na vedomie: Kdhceéldria generdlncho riaditel'a ZSR, Ing. Anton Kukutka, Klemensova 8, Bratislava
Priloha: Zikon 204, ktorym sa meni a doplfia zikon &. 184/1999 Z. z o pouZivani jazykov ndrodnostnych mensin
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program tulajdonképpeni elemei
pedig a sajtéhiraddsokbdl is jol is-
mert megmozduldsok, kilondsen
a magyar feliratok haszndlatdra
buzdit6 kampany (,Itt fontos
vagy” - felirati matricdk), vagy
éppen a magyar helységnevek
haszndlatdnak propagdldsa. En-
nek jellemzd példdibdl ragadunk
ki néhdnyat az aldbbiakban.

J6 helynek sem art
a (magyar) cégér...

,A vizudlis nyelvhasznalat prog-
ramja mozgalmunk kiemelt jelen-
tGségl tevékenységei kozé tarto-
zik, mely az dltalunk lakott varo-
sok, falvak és telepiilések teljes
kétnyelvisitését tlizte zdszlajdra,
a pozitiv. megkilonboztetés esz-
kozeivel. A magyarsag szulofol-
dinkoén  &shonos nemzetiség,
ezért megkérdGjelezhetetlen jo-
gunk van nemzeti jellemzgink,
kultdrdnk és anyanyelviink vizua-
lis megjelenitésére a kozéletben
és a hétkdznapokban is. Az utéb-
bi évtizedekben azonban nyel-
viink vizudlis jelenléte egyre job-
ban szorul vissza még olyan he-
lyeken is, ahol a magyarsdg szam-
aranyat tekintve donté§ tobbséget
képvisel. Ez ellen pedig valamit
tenni kell, miel6tt etnikai lenyo-
matunk végleg eltlinne a koztu-
datbol”. E sorokkal irja le a vizué-
lis nyelvhaszndlattal kapcsolatos
kezdeményezésének alapvetéseit
a Fontos vagy! mozgalom honlap-
ja. A problémadra adott vélasz pe-
dig pontosan a legérzékenyebb
pontra Ut: a pénztdrcdra, aminek
vastagsdga manapsag oly megha-
tarozé6 (Iét)kérdéssé vilt... Ha te-
hat keresked@ink (legyen sz6 akar
multirél, akdr kisvallalkozdasrdl)
szamdra annyira fontos a pénztar-
cank — illetleg az, hogy annak
tartalma az & zsebuikbe vdndorol-
jon — akkor legyen legalabb ilyen
fontos a vdsarlé személye is. Aki —
bdrmilyen furcsan is hangozzék —

N”

nem csak egy arctalan, személyi-
ség nélkili zombi, egy fogyaszté-
automata, hanem olyan valaki,
akinek kijdr legaldbb a minimdlis
tisztelet. Tehdt, hogy megtisztel-
jék azzal, hogy (egyelGre) leg-
aldbb azokon a helyeken, ahol a
vele egy nemzeti kozosséget alko-
tok tobbségben élnek, a vilag leg-
természetesebb  gyakorlatdnak
szamitson az anyanyelvének sza-
bad haszndlata. A magyarok dltal
lakott tertileteken tehdt igenis ma-
gyar nyelv( feliratok, tdjékoztaték
és reklamok fogadjak az ott él6ket
— fuggetlentl attél, hogy egyéb-
ként birjak-e az dllamnyelvet vagy
sem.

E fontos cél — tehdt a feliratok
magyaritdsa — érdekében igen
fontos |épést tett a mozgalom ak-
kor, amikor bejelentette, hogy
honlapjdn egybegydijti és bemu-
tatja azokat a szolgdltatékat és in-
tézményeket, amelyek — akdr tz-
leti, akdr ezen tdlmenden erkolcsi
megfontoldsbdl is — magyar nyel-
ven is tdjékoztatjdk ugyfeleiket,
vasdrléikat ugy frasban, mint sz6-

ban. Ezzel egy folyamatosan bé-
vil§ katalégus jon létre, afféle
,magyar szaknévsor”, amely
hasznos segitséget nydijt a felel6-
sen gondolkodé felvidéki magya-
rok szamdra, amikor egy Uzletet,
szolgdltatét vagy éppen egy jo ét-
termet keresnek. Egydltaldn nem
mindegy ugyanis, hogy kinél
hagyjuk ott a pénziinket. A moz-
galom nyiltan arra biztatja a név-
sor bongészgjét, hogy vdsdrldsnal
vagy ugyintézésnél ezeket a he-
lyeket részesitse el6nyben, mert
ezzel is a magyar nyelvhaszndla-
tot ligyét tdmogatja.

A listdra valo felkerilés feltételei
igen egyszertek: a ,jel6ltnek” val-
lalnia kell azt, hogy az dllamnyelv
mellett egységében kihelyezi azok
magyar nyelvi megfelel&jét is, ku-
|6nosen az adott egység jellegé-
nek megnevezését (tehat pl. orvo-
si rendel§, étterem, vegyesbolt
stb), a nyitvatartdsi id6t és az
egyéb tdjékoztaté feliratokat. No
és persze elengedhetetlen feltétel
az is, hogy az ott dolgozdk be-

-8 4
Oznacenia v jazyku mensiny

(1) V obci podla § 2 ods. 1 sa popri nazve obce v §tat-
nom jazyku uvadza aj oznacenie obce v jazyku mensi-
ny, a to na dopravnych znackach oznacujacich zacia-
tok obce a koniec obce, budovach organov verejnej
spravy alebo rozhodnutiach vydanych v jazyku mensi-
ny, ak je takéto oznacenie uvedené v nariadeni vlady

podla § 2 ods. 2.

(2) Dopravné znacky s oznac¢enim obce v jazyku men-
§iny sa umiestiiuju v obci podla § 2 ods. 1 pod doprav-
nymi zna¢kami s nazvom obce, ktory sa uvadza vzdy
v Statnom jazyku. Ministerstvo vnutra Slovenskej re-
publiky ustanovi vSeobecne zavaznym pravnym pred-
pisom dopravnu znacku na tucely informativneho ozna-
¢ovania obci v jazykoch mensin, ktora sa bude
odliSovat od dopravnej znacky s nazvom obce.

(8) Oznacenie obce v jazyku mensSiny sa v obci podla
§ 2 ods. 1 moze uvadzat aj pri oznaceni Zelezni¢nej sta-
nice, autobusovej stanice, letiska a pristavu. Oznace-
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széljenek magyarul... A listdra va-
|6 felkertilés mellett a boltban ki-
helyezik a mozgalom dltal készi-
tett matricdt, amely a mozgalom
jelképét, az It fontos vagy” fel-
iratot, valamint a mozgalom
weboldaldnak cimét tartalmazza.

E sorok irdsakor — dprilis 26-an —
a kovetkez&képpen alakult a kez-
deményezéshez csatlakozé egy-
ségek megoszldsa:

uzletek — 36 db

vendéglatok — 13

szolgaltatdsok — 22

intézmények — 3

pénzintézetek — 0

A csatlakozok kétségkivil meg-
érdemlik, hogy név szerint is em-
litsiik 6ket, olvaséinkat arra biztat-
van, hogy ne habozzanak az aldb-
bi szolgdltatékhoz és izletekhez
fordulni.

Uzletek

ReBoot - szamitdstechnikai
szakuzlet, Thaly K. u. 14, E-Ko-
madrom

Hortex - Koscher élelmiszer
bolt, Epitsk utcdja 42., E-Koma-
rom

Cressi - bavdrbolt és tszofelsze-
relések, Gutai sor 3., E-Komdrom

Helen butortizlet és lak&s-
kiegészitok, Petsfi utca 28., E-Ko-
madarom

Blinker centrum, Epiték utcdja
1. (Arkad), E-Komdrom

Trafik - Ujsdgok, ajandék, Epi-
t6k utcdja, E-Komdrom

BVTV Pro Elektro - Beke Vince,
Hatar6r utca 21., E-Komdrom

Krisztian virdgbolt, Ferencesek
utcdja 19., E-Komdrom

Mona jatékiizlet, Megye utca,
E-Komdrom

Hd&ztdji sajtok - Rdcz Georgina,
Megye u. 10., E-Komdrom

Timea Florist szalon, Gutai sor
10., E-Komdrom

Unifix sz6nyeges, Nador utca
12., E-Komdrom

Evelin virdguzlet, Petdfi utca
11., E-Komdrom

Esterhazy Emlékplakettet kapott Boldoghy Olivér

A Rdakéczi Szovetség és az Es-
terhdzy Janos Emlékbizottsdg
1991 6ta rendezi meg az Ester-
hdzy Jdnos Emlékiinnepségét.
Grof Esterhdzy Janos haldldnak
56. évforduléja alkalmdbdl ren-
dezett Unnepségen a budapesti
Eotvos Lordand Tudomdnyegye-
tem Bolcsészettudomanyi Kardn
Esterhdzy Emlékplakettet és elis-
mer6 oklevelet kapott Boldoghy
Olivér.

Az elismerésben olyan szemé-

lyek vagy intézmények részestilhetnek, akik vagy amelyek a felvidé-
ki magyar kozosség szolgdlatdban kiemelked6 tevékenységet fejtet-
tek ki, illetve gréf Esterhdzy Janos madrtir sorsi politikus szellemi
orokségének megbrzéséért és megismertetéséért kiemelkeds mun-

kat végeztek.

Ekont optika, Pet6fi utca 11., E-
Komadarom

Babits Slovakia - Maddch kony-
vesbolt, Klapka tér 9., E-Komdrom

Claudia - Marta galantéria, N&-
dor utca 21., E-Komdrom

Profi Hair fodrdsz-szakiizlet,
Rozmaring utca 13., E-Komarom

Ferro Park vaskereskedés, Béke
utca - Autoparking, E-Komarom

Happy Dog - Mayer Em&ke,
E6tvos utca 9., E-Komdrom

Lex Trade s.r.o. - Borok Hdza,
E.B Lukd¢ utca 25., E-Komdrom

Figura Vin - Balaton vinotéka,
FelsGjanyok 157, 93039 Janyok

Blinker - horgdsziizlet, E6tvos
utca 17., E-Komdrom

Piko Bike - kerékpdrok, Polgar
utca 3018., E-Komdrom

Biborka fleur, Rozmaring utca
11., E-Komdrom

Toner Depo s.r.o., E6tvos utca
23. (Hajés - emelet), E-Komarom

Mamboo divatdru, Nddor utca
15., E-Komdrom

Duo butorkiegészitsk, Eotvos
utca 23. E-Komdrom

Mobelfabrik s.r.o. - bitorszerel-
vények, Pozsonyi tt 35/85,
Somorja

ONYX - BIBI s.r.o. -
kisdllatkereskedés, Jokai u. 38., E-
Komadarom

Ribiz méteraru, Enekls tenger
utca 10. (EUdvar), E-Komdrom

ON-X kerékpdrszakizlet, Me-
gye utca 8., E-Komdrom

Schanti péksiitemény, Megye
utca 7., E-Komdrom

DOMA gazfogyasztok, Kossuth
tér 8., E-Komdrom

Jakab Igor Elelmiszer -
Vegyesdru, Kertalja u. 10A,
Perbete

Csics6i alma s.r.o., Fels@ utca
1/2, 946 19, Csicsé

Koito tavak webdruhdz, Csen-
des utca 580/90, Nagyudvarnok

Vendéglatok

Saga kdvézo, Nador utca 14., E-
Komadrom

Viking Pub, Nddor utca 14., E-
Komdarom

Boroz6 - Bogndr Zsuzsdnna, Eu-
répa udv, Német hdz, E-Komdrom

Melindabiifé - Toma Melinda,
Europdlia 59., E-Komdrom

Penita Restaurant - Pension, J6-
kai utca 9., E-Komdrom
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Manna étterem, M. R. Stefanik
tér 11., E-Komdrom

Duna panzié, Duna utca 2., E-
Komdrom

Doner gyorsbiifé, Lidpiac tér, E-
Komadrom

Apetit Fast Food gyorsétterem,
M. R. Stefanik tér 16., E-Komdrom

Mokka Cafe & Bar, Megye utca
11., E-Komdrom

Black Cat Irish Pub, Eurépa ud-
var, Ir hdz, E-Komdrom

Hubert ~ Varga  Restaurant
Pension, J6ékai utca 19., E-Kom4-
rom

Klapka Vigadd, Klapka Gyorgy
tér 9., E-Komdrom

Szolgaltatasok

Kralik TV - webtv és rekldmstd-
dié, Munka utca 33., E-Komdrom

SoXRa rontgenoldgia, Vdarsor ut-
ca 2. (Tiszti pavilon), E-Komarom

Limes Galéria, Ferencesek u.
31. (Katona templom), E-Komd-
rom

City Sun szoldrium, Kertész u.
10. / E6tvos u. 21, E-Komdrom

Aesthetic kozmetika - Jobbdgy
Réka, Epitsk u. 27., E-Komdrom

Matyus koszoru-kotészet, Thaly
Kalman u. 52/13, E-Komarom

Autobank - autéhitelek, Feren-
cesek u. 64/24, E-Komdrom

Foto+ m(iterem - Kasza J6zsef,
Csapé u. 13., E-Komarom

Reni Fashion, Eurépa udvar,
Német haz, E-Komdrom

L-Z 2004 - Pénzvialté, M.R.
Stefanik tér 16., E-Komdrom

Viola Salon, Kirdly puspok utca
8., E-Komdrom

Fodrdszat - Gacsal Timea, Petd-
fi utca 30., E-Komdrom

Silvester Kft. - nyomda, Kisér sor
14., E-Komdrom

Czibor Zoltan s.r.o. - lvegezés,
Eo6tvos utca 4., E-Komdrom

Anna Salon - fodrdszat, Edtvos
utca 41., E-Komdrom

Kusala szabésdg, Eurépa udvar,
E-Komdrom

Andrea Massage Studio, E6tvos
utca 41. (uszoda), E-Komdrom

N”

Memo servis - Mészdros Tibor,
Nydr utca 2., E-Komdrom

Bedecs Fitness Center, Eotvos
utca, Wigwam épiilete, E-Komd-
rom

Dormio Speedfitness, Duna rak-
part (Central office) E-Komdrom

Dénes Galéria - PhDr. Dénes
Eva, Eurépa udvar 36., E-Koma-
rom

Szivanyo Ferenc cipészet, Kos-
suth tér 146. (Csarnok), E-Komé-
rom

Intézmények

Reformétus lelkészi hivatal és
gimndzium, Sz. Mihdly u. 38, Léva

Komadromi J6ékai Szinhdz, Petdfi
u. 1, E-Komdrom

Kozségi Hivatal - 1zsa, Herefold
u. 674, lzsa

Ha elindul a vonat...

....a szivem majdnem megsza-
kad — sz6l Demjén Ferenc 6rok-
zoldje '77-b6l. Azéta bar nagyot
fordult a vildg, néhdny dolog
mégsem vadltozott. Vonat-tgyben
taldn annyi, hogy el sem kell mar
indulnia a vas-szornyetegnek ah-
hoz, hogy az ember szive meg-
szakadjon: elég csak kisétdlni va-
lamelyik felvidéki magyar telepu-
[és vasiti dllomdsanak épulete elé
és feltekinteni a homlokzatdra. Ha
egydltalan van rajta valami, akkor
az nagy valészintséggel nem ma-
gyar nyelv(i vasiti tabla lesz. Igy

F

jartak a Fontos vagy! mozgalom
aktivistdi is Komdromban 2012.
dprilisdban, amikor a helyi vastit-
dllomdson szemlét tartva azzal
szembesiiltek, hogy hidba a vdros
lakossdgdnak kozel 70 szdzaléka
magyar, hidba érvényes ugyanez
a vastton kozlekeddkre is — egyet-
len nyomorult tdblat nem taldltak,
mely magyar nyelven is tdjékoz-
tatta volna az utazokodzonséget.
Ellenben a Duna tdlpartjan lévé
vasutdllomdson egészen mds a
helyzet: a MAV-nak ugyanis egy-
dltalan nem derogdl a szlovdk, né-
met, vagy akdr az eszperanté fel-
irat.

A mozgalom levélben kereste
meg a Szlovdk Allamvasutak ve-
zetGjét, valamint az illetékes dllo-
masfénokot. Kérték, hogy helyez-
zék el az dllomdson magyarul is a
vdros nevét, egyben felajdnlottak
segitségliket is a felirat elkészité-
sében és elhelyezésében. A vdlasz
azonban boritékolhaté volt, igy
nem érhetett senkit tdl nagy csalé-
dds, amikor a vasuttdrsasdg alig
egy hénap miulva kerek perec el-
utasitotta a mozgalom kérését. A
Fontos vagy! Facebook-oldaldn
tette k6zz€ a vaslittdrsasdg elutasi-
t6 hatdrozatdhoz flizott indokola-
sdnak ,érveit”:

1. a vasdti torvény értelmében
egy megdll6 nevének megvaltoz-
tatésit az ,Urad pre reguldciu
Zelezni¢nej dopravy” nevd hiva-
tal végezheti el, 6k azonban nem

‘
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rendelkeznek olyan jogkorrel,
mely lehet6vé tenné az adott tele-
pulés magyar megnevezésének
kihelyezését.

2. A vaslti pdlyaudvarok és
megdllok megjelolését egy md-
szaki szabvédny frja el6 (TN2),
mely azonban nem ismeri az or-
szag terletén elS tobbi nemzeti-
ség nyelvét.

3. A vasuti pdlyaudvarok és
megdllok nevei nem egyenlék az
adott vdros vagy telepilés megne-
vezésével, sok esetben el is térnek
azoktdl. Ezen kivil a vasditi éple-
teken/épuletekben  elhelyezett
utastdjékoztatékért (a menetren-
det kivéve) az tizemeltetsk felels-
sek, dgy mint a ,Zelezni¢na
spolo¢nost Slovensko” nev( tarsa-
sdg, vagy egyéb vasuti magdantar-
sasdgok (pl. Regiojet).

A mozgalom természetesen
nem hagyta annyiban a dolgot,
2012. mdjus 24-én sajat kezikbe
vették a helyzet rendezését. EIS-
szor is egy tisztességes kétnyelvd
dllomdsfeliratot helyeztek el a ko-
mdromi vasutdllomds épuletének
faldra, majd egy molinét feszitet-
tek ki, melyen a nemzeti kisebb-
ségek védelmérsl sz6l6, 1995-6s
strasbourgi keretegyezmény (Eu-
ropa Tandcs) szovegébdl vett idé-
zet szerepelt. Csak tgy emlékez-
tetésképpen, hiszen a keretegyez-
ményt Szlovdkia is ratifikdlta, va-
gyis a maga szamadra is kotelezg
érvénylinek ismerte el. Hogy mit
is? Hat — a szoveg értelmében —
egyebek mellett azt is, hogy
,olyan korzetekben, amelyek ha-
gyomdnyosan nemzeti kisebbsé-
gekhez tartozé személyek dltal je-
lentés szdmban lakottak, a Felek
torekedni fognak arra, hogy a ha-
gyomdnyos helységneveket és
egyéb, a kozosség szamdra szdnt
foldrajzi megjeloléseket a kisebb-
ség nyelvén is kifrjak”.

Nem Szlovakidnak hivndk ezt
az orszagot, ha éppen ennek a
nemzetkozi egyezményben fog-
lalt, dltaluk is aldirdssal szentesi-

UpVOIOLIUK
KEDVES UTASAINKAT | |.

VITAME b
MASICH CESTUJUCICH !
WIR BEGRUSSEN N
UMSERE FAHRGASTE ! |

tett kotelezettségnek maradéktala-
nul (vagy egydltalan akdrhogy)
eleget tettek volna.

A tablak elhelyezésén til az ak-
tivistdk bemutattak azt is a vasdit-
tarsasdg dolgozéinak, hogy mi-
ként kell egy civilizdlt eurdpai
jogdllamban utastdjékoztatast vé-
gezni: egy megafon segitségével a
Regiolet indul6 és érkezd jaratai-
val kapcsolatos informaciékrol
magyar nyelven is tdjékoztattdk
az utazokat.

A ,vasiti kétnyelviiség” ugyét
természetesen nem egyedil a
Fontos vagy! mozgalom képviseli,
szerencsére szamos nagyszerd
kezdeményezés, magdn és pdrt-
akcio kertlt végrehajtasra az el-
mult hénapok soran, melyek fejle-
ményeirdl, az tgy aktudlis dlldsa-
rol a Felvidék Ma hirportdlon
rendszeresen beszamolunk.

Elelmiszerldancaink:
a jo arc, az arcpirité
és az orcdatlan

Noha alapvet&en a Fontos vagy!
mozgalom a pozitiv példdk be-
mutatdsdra ,szakosodott”, az élet
Ugy hozta — amint az vdrhaté is
volt — hogy egyre gyakrabban kel-
lett el6villantania a karmait is. A
legldtvdnyosabban ez az ,élelmi-
szerldnc-fronton”  mutatkozott

| VASUTALLOMAS
|ZELEZNICNA STANICA
| BAHNHOF _

meg. Kezdjuk talan mégis a pozi-
tiv példaval, a ,jé6 arc” multival,
amely taldn sokak meglepetésére
a Tesco druhdz volt. A multi a
révkomdromi Hypernova uzletét
vette dt, de még miel6tt megnyit-
hatta volna kapuit a vdsdrlok
el6tt, a Fontos vagy! mozgalom
elébe ment a dolgoknak: levélben
hivtak fel a Tesco figyelmét a két-
nyelviiség fontossdgdra. A Tesco
pedig semmiféle akaddlyt nem
gorditett ez elé, minden egyes ta-
jékoztato feliratot két nyelven —
szlovdkul és magyarul — tlntettek
fel. S mindezt a mozgalom tagjai-
nak mdr a bolt megnyitdsa el6tt
egy héttel megmutattdk...

Az ,orcdtlan” kategéridt — szin-
tén sokak akkori meglepetésére az
elvileg magyar CBA Uzletldnc
képviseli, mégpedig konkrétan a
parkanyi egysége képében. Hidba
lakjak tobbségében magyarok
Parkdnyt, a helyi CBA-ban tavaly
juniusban még egyetlen megve-
szekedett tabla sem udvozolte
vagy tdjékoztatta magyarul a pén-
ziiket ott hagyni kivdné vdsarlo-
kat. A mozgalom természetesen
Jlecsapott” rdjuk, ami madr csak
azért is természetes, mert az em-
ber azt hinné, legfeljebb figyel-
metlenségrél, netan hanyagsagrol
lehet sz6. Hiszen egy magyar cég-
r6l beszéliink. Csakhogy ami ez
utdn kovetkezett, az valdéban ra-
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szolgdlt az arcdtlan jelzére: a
mozgalom Uzeneteire melyekben
a pdrkdnyi tzlet gyakorlatét kifo-
gdsoljdk, a magyarorszagi uzlet-
lanc honlapjanak adminisztrdto-
rai egy csontvelGig taplé tahé
modjdra valaszoltak és a tovabbi
megjegyzések (illetve a felhaszna-
16) torlését helyezték kilatdsba.
Késébb pedig — vajon honnan is
ismer6s a modszer — az egész
poszt-csortét torolték a CBA hon-
lapjardl. Az egyetlen érdemi mon-
danival6juk az volt — ha ezt lehet
annak nevezni — hogy a CBA mi-
vel franchise-rendszerben muko-
dik, gy 6k Magyarorszagrél nem
tudnak odahatni a kétnyelv( tab-
lak tigyében.

Pedig dehogyisnem. 2012. juli-
usdban maga Fodor Attila kom-
munikdcids igazgaté lzente meg
Boldoghy Olivéréknek, hogy fel-
vették a kapcsolatot a szlovdkiai
partnereikkel az gy rendezése
érdekében. S ldss csoddt, a kovet-
kez6 honapban mar ott is diszel-
gett a kétnyelv( felirat a parkdnyi
CBA faldn. Urém az o6romben,
hogy a kiilsé tdbldval a dolog a
CBA-sok szamadra kifujt, odabent
tovabb ,tombolt” az egynyelv(-
ség. Pedig Istvan kirdly 6ta tudjuk,
hogy az egynyelvliség mihez
vezet...

A CBA torténetéhez feltétlendl
hozzatartozik, hogy a bunkdsdg
nem feltétlendl altaldnos és kote-
lez& érvényl a cégen belul. A
pilisszentkereszti egységben pél-
ddul minden gond nélkil ott van-
nak a szlovdk feliratok is a magyar
mellett. Azért, mert szlovdkok és
magyarok egydtt lakjdk azt a tele-
pulést. Ennyire egyszer( ez.

A harmadik tipus az arcpiritd,
bdr a tipizdlds ebben az esetben
mar kissé erGltetett és csak igen
nehezen kilonboztethetd meg az
el6z6 kategoridtol. Ha egydltaldn.
Az alapdllds ugyanaz: adott egy
tobbségében magyarok dltal la-
kott vdros Szlovakidban, meg egy
nemzetkozi lzletldnc, amely te-

N”

kintet nélkil vdsarl6i nemzetiségi
és nyelvi hovatartozdsara kizaro-
lag az dllam nyelvén hajlando ta-
jékoztatni 6ket. S amikor erre fel-
hivjak a figyelmét, majdhogynem
6 van megsértédve. A Kaufland
azonban még erre is rdtett egy la-
pattal akkor, amikor mdrciusban
kiadta hivatalos dlldsfoglalasat —
vdlaszul a Fontos vagy! dltal még
janudrban elkildott levelére,
melyben a fent ismertetett gyakor-
latot kifogdsoltdk. A Kaufland 4l-
lasfoglaldasanak legiitésebb ,érve-
it” a mozgalom Facebook-oldalan
tette kozzé, tehdt:

- az egynyelviiség nem sérti a
szlovdk torvényeket

- régebben mar hasznaltak két-
nyelvli megjeloléseket, ezt azon-
ban néhany évvel ezel6tt besziin-
tették

- a kétnyelviség drdga

- a Kaufland azért olyan olcsé,
mert csak egynyelvi

- nem érdekli 6ket, mit csindl a
konkurencia, 6k maradnak az
egynyelviségnél

- a vasdrléikat egyébként nem is
érdekli a kétnyelviiség, csak az
alacsony drak

- azzal, hogy kizdrélag szlova-
kul szélitjdk meg a vevbket, nem
sértenek egyetlen Szlovakidban
él6 nemzetiséget sem.

A kulcsmondat mindenképpen
ez: a Kaufland azért olyan olcsé,
mert csak egynyelvd. S valéban.
Az ,0lcsé” jelz6nek ugyanis van
egy masik jelentése is, melyet oly-
kor a sarkon posztolé tiindérekre
szokds aggatni...

Ami ez utdn kovetkezett, az
minden ,pidros” szakember rém-
dlma (a szlovdk kauflandosokat
leszamitva természetesen): az
internetes kozosségi fellleteken
kiméletlen kampdny indult a
Kaufland ellen, az eszkozok igen
széles skadldjat bevetve. Kezdve a
bojkottra valo felhivdstol a petici-
on keresztiil egészen az internetes
zsargonban csak ,floodoldsként”
ismert megnyilvanuldsokig. Utéb-

bi annyit tesz, hogy a Kaufland
,rajongéi” oldalain rajongénak
éppen nem nevezhets, elégedet-
len polgdrok fogalmaztak meg tu-
catjdval nemtetszésiket, eldraszt-
va az ilyen hozzdszélasokkal az
adott oldalt. A ,tipuszéveg” — szi-
goruan kétnyelvien — ez: ,Tisztelt
Kaufland Slovenskd republika! Ez-
Gton szeretném tudatni Onokkel,
hogy dontésiket miszerint Szlo-
vakidban csak és kizarélag dllam-
nyelven hajlandéak kommunikal-
ni Ggyfeleikkel tudomdsul vettem
és tiszteletben tartom. Bdr sokra
tartom cégliket, ezentidl azokat az
Uzleteket és vdllalatokat részesi-
tem el6nyben ahol megtisztelnek
és megbecstilnek annyira hogy az
anyanyelvemen szolitanak meg.
Koszonom és sok sikert kivanok!”

Maga az érintett ldthatéan nem
tud, de nem is akar mit kezdeni a
dologgal, a szlovak hozzdszélok
pedig tobbnyire elkildik mele-
gebb éghajlatra (illetve Magyaror-
szagra) a felvidéki magyar vasar-
|6kat. Az otlet természetesen nem
rossz, bdr nem kell messzire men-
ni: a komdromi Kaufland szom-
szédsdgdban taldlhaté ugyanis az
a Tesco, amelyrél a ,,j6 arc” kate-
goridban fentebb mdr beszamol-
tam. Mdr persze ha mindendron
multindl akarunk vdsdrolni... A
Kaufland gyakorlata — amely
egyébként mondhatni szlovdk jel-
legzetesség, hiszen romdniai (z-
leteikben jol megférnek a magyar
feliratok a romdn mellett — széles
osszefogdst  kovdcsolt, még
Berényi J6zsef MKP és Bugar Béle
Most-Hid elnok nevét is egy lapra
irta — a tiltakozé peticié formdja-
ban. A komdromi 6nkormanyzat
szintén levélben fordult az &ru-
hdzhoz a magyar nyelv( feliratok
kihelyezése érdekében. A Fontos
vagy! pedig, hogy kérésiikkel
mégse sodorjak a cséd szélére a
Kauflandot, gy(ijtést inditott a jo-
vében kihelyezend6 magyar fel-
iratok koltségeinek fedezésére.
Akdrmi torténjen is a jovében, a
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Fontos vagy!

Kaufland erkolcsileg totdlisan
megsemmisdilt.

Végsz6 helyett:
valasszuk a hazait!

,Ne flvesits, termelj!” — hirdeti
egyik legljabb, taldlé képpel il-
lusztrdlt felhivdsdban a mozga-
lom. A fentiekben roviden vdzolt
megnyilvanuldsok utdn persze
mondhatni szikségszerl volt,
hogy a Fontos vagy! az Gsterme-
|6k felé forduljon s a multik he-
lyett a megbizhat6 Gstermeldk ter-
mékeit népszerdsitse. Igy irnak
minderr6l a mozgalom honlap-
jan: ,Az dltalunk lakott régiok
mindig is az orszag leggazdagabb
térségei kozé tartoztak, pl. a Csal-
|6k6z nem hidba érdemelte ki ma-
gdnak a sokatmondé “Aranykert”
megnevezést. BGséges termdfol-
dek, pdratlanul gazdag édesviz-
készlet, természeti kincsek, ked-
vez6 éghajlat és az Gshonos la-
kossdg szorgalma, tuddsa, messze
foldon tették hiressé az innen
szarmazé terményeket, fogyaszta-
si cikkeket, joszdgokat, kézm(ves
targyakat, disztargyakat és kulon-
féle haszndlati eszkozoket. Ezek
mindig is min&ségi fogalommal
birtak! Az utébbi évtizedek elhi-
bdzott dontései, vagy szdndéko-
san arté kozponti stratégidja miatt
azonban a fogalom egykori ereje
halvanyulni latszik. A térség pia-
cain egyre tobb a kulfoldi aru, a
veteményeseket felvdltja a gyep-
sz6nyeg, asztalainkon pedig egy-
re tobb a kétes eredetd, silany mi-
nGségl termék. A hagyomdnyos
gazddlkoddst, és a természetes
onellatast biztosité évszazados tu-
ddast egyre inkdbb felvdltja a fo-
gyasztéi igénytelenség. Mozgal-
munk tagjaival ezért gy dontot-
tiink, hogy felkeresstik a térségben
még mikods GstermelSket, és a
honlapunkon, valamint az elérhe-
t6 internetes és kozosségi feliilete-
ken (egyfajta eredetiség-kezessé-

N”

get is vdllalva) bemutatjuk mun-
kdjukat és termékeiket. A kozeljo-
vében egy eldrusitohely megnyi-
tdsat is tervezzik, ahol kivalé mi-
néségl, garantdltan hazai &ster-
melSktSl szdrmazd, ellen6rzott
hdzias termékeket fogunk kindlni
megvételre”.

A honlapon azonban jelen pilla-
natban egyetlen &stermel6 neve
szerepel a csatlakozok kozott,
mégpedig az imelyi Kovdcs And-
ras.

Boldoghy Olivér még tavaly
nydron szdmolt be az ezzel kap-
csolatos keser( tapasztalatokrél a
Pdtria Radiéban. Kezdetben
ugyanis gy gondoltdk, hogy to-
megével fognak majd jelentkezni.
Meglep& médon nagyon kevesen

reagdltak a felhivdsra, mert nagy
résziik mar feladta ezt a termelési
format. Mdr nem értékesitenek a
piacokon, mivel a nagyon olcsé,
kétes min&ség( kulfoldi domping-
aru kiszorftja a hazai termel&ket.
Ezért is gondoltdk ugy, hogy eze-
ket az GstermelSket fel kellene ka-
rolni, és kiderlt, hogy lassan alig
van kit felkarolni. Az a kevés, aki
még dllja a sarat, az bétortalan és
fél — hangzott el a riportban
Boldoghy Olivér tapasztalata. Pe-
dig ahhoz, hogy megforditsuk ezt
a folyamatot, éppen az ellenkezé-
jére lenne szikség. Arra, hogy
vdllaljak a nyilvdnossagot, hogy
haszndljék ki az ingyenes rekla-
mot.

Sz(ics Daniel

MIERT INKABB A HAZAIT?

kulfoldinél!

termelést!

&
o
)

A kilfoldi aru tobb ezer kilométeres tavolsagbol,
vegyileg tartésitva érkezik hozzank, a szallitassal
folyamatos kornyezetszennyezést okozva.

A hazai csak néhdny kilométeres korzetbdl érkezik,
frissen, csupédn drakkal elGtte szedve, ezért sokkal
finomabb, egészségesebb, és kornyezetkimélob a

A kulfoldi aruért kiadott pénz elhagyja a régiot, helyi
keringése megszlnik.

A hazai termelénél elkdltott pénz a régiéban marad,
folyamatos korforgdst biztosit, ez pedig élénkiti a
helyi gazdasagot, noveli a vasarlderdt és serkenti a

A kulfoldi démpingdru kiszoritja a hazai termést, ezért az
6stermelSk fokozatosan felhagynak tevékenységiikkel, ez
pedig kiszolgaltatottd, sérilékennyé teszi a régiot, és
fligg6ségbe kényszeriti lakossagat.

Az Ostermelés, hazai gyartds és onellatds ezzel
szemben fliggetlenné, magabiztosabba és
gazdagabba teszi a régiot és annak lakosait!

TAMOGASD A HAZAIT, HOGY A
HAZAI IS TAMOGATHASSON TEGED!

facebook.com/fontosvagy » www.fontosvagy.sk
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Kegyelet

N”

Eletének 70. évében elhunyt
Boldoghy Katalin szinészng,
rendezé. Hosszas betegség utan
aprilis 21-én tavozott, s mint
ahogy fia, Boldoghy Olivér irta,
,mdr odafent mondja be a radié
esti kronikdja, hogy rendezte
Boldoghy Katé. Aki be tudja fog-
ni a jelet, hallgassa meg”.

Tudtuk, hogy évek ota beteg.
Hésiesen kizdott a betegségé-
vel. Amikor egy évvel ezel6tt
utoljdra taldlkoztunk a komaro-
mi Ferencesek utcdjdban, még
viccel6dott veltnk. Igen, sajatos
és megnyer6 humora volt. El-
ment a szinész- és radidskolléga,
az édesanya, a nagymama, a ba-
rat. Eletének 70. évében vissza-
adta lelkét a TeremtSjének
Boldoghy Katalin szinészng, ra-
diérendezé. Februdr 22-én tol-
totte be 70. életévét. Komdromi
szlletésd volt, iskoldit is itt vé-
gezte, késébb hivatalnokként
dolgozott. Elete utolsé éveit is
szll6vdrosdban toltotte.

1965-t6l 1972-ig a komdromi
Magyar tertleti Szinhdz szinész-
nGje volt. Emlékezetes marad
szamunkra, mint Veronika Mik-
szath Kdlmdn Szent Péter eser-
nyGjében, Rozika Méricz Zsig-
mond Uri murijaban, Abigail
Arthur Miller A salemi boszorka-
nyok cimi@ darabjdban, Irina
Viktor Rozov Erettségi taldlkozé
cimd mdvében, Martirio Garcia
Lorca Bernarda Alba hdza cimd
darabjaban.

1972-t6l 1994-ig a pozsonyi
radié magyar addsdnak rendezé-
je volt, ahol szdmos radigjatékot
rendezett hivatdsos magyar ma-
vészek kozremikodésével. Tobb
mint két évtizedes rddi6 tevé-
kenység utdn a kilencvenes
években visszatért a tedtrumba,
és a Komdromi Jokai Szinhdz se-
gédrendezdje, majd irodalmi tit-

kdra lett. Megvdlt ugyanis a radi-
Otél, s az dtja visszakanyarodott
szul@vdrosdba, = Komdromba,

mégpedig a szinhdzba, ahovd

Beke Sdndor hivta lektornak. Ha
kellett, djsdgokba irt, riportokat
készitett a rddi6 részére a szin-
hdz el6addsairél, az intézmény
archivumédt gondozta lelkiisme-
retesen, dramaturgként tevé-
kenykedett és rendezett. 1994-
ben Kocsis Istvdn Jdszai Mari ci-
m{ monodrdmdjat, Cs. Téth Er-
zsébettel a cimszerepben.
ElGadémuvészként is miko-
dott, de tobb mdsor konferanszi-
éja is volt. Emlékezetes marad
példaul szamunkra, amikor az
,Isten, dldd meg a magyart!” ci-
m{ Himnusz-esten — amelyet
2003. janudr 23-an a Himnusz
sziiletésének 180. évforduldja
tiszteletére rendeztiink a koma-
romi Magyar Kultira és Duna
Mente Mizeuma disztermében
— az 6 tolmdcsoldsdban hallhat-
tuk magyar nemzeti imankat.
Radids éveiben is h(i maradt a
szinhdzhoz, a szinésztarsakhoz,
hiszen az ¢ dltala rendezett ra-
digjatékokban, hangjdtékokban
rendszeresen szerepeltette Gket.

Elhunyt Boldoghy Katé szinészné, rendezé

A komdromi magyar szinhdz
55. évforduléjan, 2007-ben a ko-
vetkez6képpen nyilatkozott errél,
és a szinhdz kezdeti éveirdl:
,Hogy milyen is volt? Erre a kér-
désre valaszolni csak tgy tudok,
ha lelkemben felidézem a régi
szinészkollégdim emlékét. A mdr
eltdvozottakét és él6két egyardnt.
Mert annak ellenére, hogy én a
szinhdz — radié-szinhdz vargabe-
tdit pingdltam, eltdvolodni téluk
sosem tdvolodtam el, hiszen 6k
szerepeltek az dltalam rendezett
radisjatékokban is. Ok, akik nél-
kil nem lenne ez a szinhdz, hi-
szen ringattak bolcsgjét, tanitgat-
tak jarni, egytt csetlettek-botlot-
tak. Mert életik negyven-otven
évét ajandékoztdk ennek a szin-
hdznak, majd hatraléptek, csend-
ben, elfeledve. Hallom a hangju-
kat, nevetésiiket, kacagdsukat,
dormogésiiket. Erzem a szinpad
illatat, amely megcsapta az orro-
mat, amikor dtvenot évvel ezelstt
felgordilt a fuggony. Mert ott
voltam a bemutatén: az elsén!
Egyutt jartuk az orszdgot. Van-
nak, akik a mai napig ezt teszik.
Akkor minden nap autébusz — hi-
deg 6lt6z6 — még hidegebb szin-
pad. De jobbndl jobb szerepek.

Csendben nézegetem az alapi-
t6 tagok nem létez6 emléktdbla-
jat. Fejet hajtok a lelkemben fel-
allitott szobraik el6tt, és csak
igy, most tudok vdlaszolni a fel-
tett kérdésre, hogy milyen volt:
hét persze, hogy gyonyord.”

Azéta mdr nemcsak Boldoghy
Kato lelkében van emléktdbldja
az egykori szeretett szinészkollé-
gdknak, hanem a Komdromi J6-
kai Szinhdz el&csarnokdban is.
Most mar megnyugodott a lelke
— végleg. Emlékét, tehetségét,
bardtsdgdt 6rokké megdérizziik.

Tarics Péter
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Esterhdzy Janos
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Idén is megemlékeztiink
Esterhazy Janosrol

Sziiletésének 112. és haldlanak
56. évforduléja alkalmabol mar-
cius kozepén ismét a martir sorsu
grofra, Felvidék legnagyobb for-
mdtumd politikusdra emlékezett
a szellemi 6rokségét 6rzé és to-
vdbb vivé magyarsag — nem csak
a Felvidéken. Osszedllitasunkban
ezek kozial mutatunk be néha-
nyat.

Megemlékezés Kassan —
a magyar fékonzullal

Kassdhoz Esterhdzyt szoros sza-
lak fGizték, hiszen az itteni vdlasz-
tokeriletben vdlasztottdk 6t meg
képvisel6nek a csehszlovak parla-
mentbe 1935-ben, az Orszdgos
Keresztény Szocialista Pdrt szinei-
ben. De 1938-ban, a Felvidék
visszatérésekor is ¢ — mint Kassa
varos képviselGje — tdvozolte a
Kormdnyzét, vitéz nagybdnyai
Horthy Mikl6st.

Ennek megfelelen Kassan min-
den évben mélt6 moédon emlé-
keznek a cseh bortonben martir-
haldlt halt felvidéki politikusra. A
Csdky-Dessewffy-palota udvardn
all6  Esterhdzy-mellszoborndl
mdrcius 17-én Czimbalmosné

Molndr Eva, Magyarorszdg kassai
fékonzulja emlékezett meg a grof
életdtjarol, majd hivta fel a figyel-
met szellemi 6roksége dpolasanak
fontossagdra.

Az Orszaggyiilés is tiszteleg
Esterhdazy emléke elGtt

Budapesten, az Orszdghdz Fszt.
1. termében mdrcius 11-én lelep-
lezték Esterhdzy Jdnos felvidéki
martir politikus, Kassa orszdggy(-
lési képviselSje, a Fels6hdz tagja
emléktabldjat s felavattdk az Or-
szaghdz Esterhdzy Janos termét.
Ez a terem szolgdl az Orszaggy-
lés Nemzeti Osszetartozds bizott-
sdga Uléseinek helyszinéil. Az
tnnepségen beszédet mondott:
Kovér Ldszl6, az Orszaggydlés el-
noke, Berényi Jozsef, a Magyar
Kozosség Partja elnoke, Halzl Jo-
zsef, a Rédkéczi Szovetség elnoke
és Potdpi Arpdad Janos, az Orszag-
gyllés Nemzeti Osszetartozds bi-
zottsdga elnoke.

Az Orszdggy(lés elnoke szerint
a felvidéki madrtirsorsd politikus,
Esterhdzy Jdnos nemcsak a ma-
gyarokat ért jogfosztottsdg jelké-
pe, hanem a magyar nemzeti 6sz-

szetartozdst célz6, masokat soha-
sem sért§, ontudatos magyar jog-
védé politika példaképe is.
Berényi Jézsef, a Magyar K6zos-
ség Partjanak elnoke Esterhdzy re-
habilitdlasardl beszélt: rehabilital-
ni kell nemcsak Esterhdzy Janost,
hanem a felvidéki magyarsagot is,
hiszen a mintegy félmilliés felvi-
déki magyarsdag ma is a kollektiv
blinosség terhe alatt él. Hozz4tet-
te: nagy dolog az emléktdbla ava-
tdsa, de nemcsak itt kellene em-
[éktablanak lennie, hanem a szlo-
vak torvényhozdasban is. Esterhdzy
Janos ulhetett volna a magyar par-
lamentben is, de nem ezt vdlasz-
totta, hanem Csehszlovdkiat,
majd a szlovdk dllamot, még ha
ez volt a keményebb, a nehezebb
dat is. Nagyon fontos ugyanakkor,
hogy Magyarorszagon az elisme-
rés, a rehabilitdcié djabb fokdra
tudnak |épni, és az Orszaghdzban
lesz emlékszobdja és emléktabla-
ja Esterhdzy Janosnak. Megje-
gyezte: a rehabilitdcié ugyan va-
rat magdra Szlovakidban, de ez
nem azt jelenti, hogy feladndk
azt, vagy elfelednék. Halzl Jézsef,
a Rakoczi Szovetség elnoke ramu-
tatott: Esterhdzy Janos mindig a
magyar és a szlovdk nép kiegye-
zésének sz6sz6l6ja volt. Kiemelte
a felvidéki magyar politikus ma-
gyar kozosség érdekében tett szol-
galatdt és a magyar iskoldk miko-
dése érdekében kifejtett tevékeny-
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Budapesten, az Orszdghdz éptiletében Esterhdzy Janos emléktabldjanak leleplezé-
se elétt Berényi J6zsef MKP-elnok is (innepi beszédet mondott.

ségét. Az elnok reményének adott
hangot, hogy Esterhdzy Janos
szellemisége minél tobbeknek ko-
vetend6 példa Magyarorszagon
és Szlovdkidban egyardnt.

Pragdban és Varséban is
megemlékeztek Esterhazyrol

Esterhdzy 1957. mdrcius 8-an a
csehorszdgi Mirov bortonében
hunyt el silyos betegsége kovet-
keztében. Holttestét Olmiitzben
hamvasztottdk el, de a hamvakat
nem adtdk ki a csalddnak. Az ur-
na késébb Pragdba kertlt, ahol a
mult szdzad hatvanas éveiben a
Motol koztemetS egyik névtelen

kozos sirjdban lett elhantolva. E

helyen alakitottdk ki 1989 utdn a
csehorszdgi kommunizmus dldo-
zatainak kozponti kegyhelyét. A
csehorszdgi magyar szervezetek,
illetve a pragai magyar nagyko-
vetség képvisel6i virdgcsokrokat
helyeztek el az itt taldlhaté Ester-
hdzy-emléktabldra. A megemlé-
kezést az Egyuttélés politikai
mozgalom magyar nemzeti tago-
zata, a Cseh- és Morvaorszagi
Magyarok Szovetségének pragai
alapszervezete, a Pragai Reforma-
tus Misszi6i Gyllekezet, a Gor-
gey Artir Tdrsasdg és a Csehor-
szagi Magyar Orvosok Tarsulata
kozosen szervezte. A felszolalok
méltattak Esterhdzy Janos életmd-
vét, mdhoz sz6l6 lzenetét, s

hangstlyoztdk, hogy a torvény-
sértéseknek és jogtalansagoknak
semmiképpen sem szabad megis-
métlédnitk. Kiemelték, hogy a
csehorszdgi magyaroknak kote-
lességiik megdrizni és dpolni a
martir politikus emlékét. Buczké
Istvdn nagykovetségi tandcsos ki-
jelentette, nagyon j6 lenne, ha a
pragai kegyhely megkoszorizasa
hagyomannya vdlna a csehorsza-
gi magyarok korében.

A lengyel févdrosban az Ester-
hdzy-szoborndl a Lengyelorszagi
Magyarok Egyesiilete a vars6i ma-
gyar nagykovetséggel kozosen
szervezett koszorizdst mdrcius
10-én. A koszortzést kovetGen
emlék-istentiszteletre és irodalmi
estre kertlt sor a madrcius 15-i
nemzeti Gnnep alkalmdabdl.
A szobrot 2011 nyardn leplezték
le. Akkor Kovér Laszl6, a magyar
Orszaghdz elnoke beszédében ki-
emelte, hogy Esterhdzy tinneplése
Lengyelorszagban kiilonleges he-
lyet foglal el a szamtalan kapcso-
l6dds, a tényleges és lelki rokon-
sdg, a megélt baratsdg és a kozos
eurépai jovonek sz6l6 Gzenet mi-
att. Mint mondta, Esterhdzy a ke-
let-kozép-eurdpai egyittélést, az
egymdsra utaltsdgot torténelmi
szlikségszertiségnek tekintette, és
mélységesen hitte, hogy ez a be-
fogadds és elfogadds hagyomd-
nya. Emlékeztetett, hogy Ester-
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véz6 pincehelységében.

A koszorlzdsi Unnepségen a
szervez6kon kivil részt vettek
Martényi Arpéd, az Esterhdzy )a-
nos Emlékbizottsdg elnoke és a
Rékoczi Szovetség alelnoke, to-
vdbbad Sinkovits-Vitay Andrds
szinm(vész, a Torténelmi Vitézi
Rend Komdrom-Esztergom Vdr-
megyék Székkapitanysdgdnak tag-
jai, valamint dr. Praznovszky Mik-
|6s, a magyar nemesi csalddok
Nobilitas Carpathiae felvidéki ci-
vil szervezetének orszdgos elno-
ke. Kozremikodott a révko-
maromi Klapka Gyorgy Férfi Dal-
kor. Az Gnnepség utdn a résztve-
vok kotetlen beszélgetést tartottak

Esterhdazy-szobrot avatnak
Budapesten

Budapesten (XII. keriilet, Gesztenyés
kert, a MOM Kulturdlis Kézpont ko-
zelében) madjus 15-én, 16 6rai kezdet-
tel avatjak fel grof Esterhdzy Janos
szobrat. A felvidéki martir politikus-
nak a Grof Esterhdzy Janos-szoborért
Egyesiilet, a Hegyvidéki Onkormany-
zat és Magyarorszdg kormdnya szer-
vezésében avatnak emlékmdvet, Nagy
Janos alkotdsat. Koszontd beszédet
mondanak: Pokorni Zoltdn polgdrmes-
ter és Ader Janos koztarsasagi elnok.

hdzy tomegsirban nyugszik, és rdzdst kovetSen kultirmGsorral aktuélis' kérdésekr6l — Esterhdzy
szulsfoldjén, a mai Szlovdkidban  egybekotott elGadast tartottak a kd- szellemi 6rokségének tikrében.
madig hdbords bilnosként tartjak
nyilvdn. De nem a tomegsir mél-
tatlan, hiszen ott és azok kozott
van, akikért harcolt. ,Ami valéja-
ban méltatlan, az az a politika,
amely a 21. szdzadban sem akar-
ja megérteni Esterhdzy Jdnos hit-
valldsdt, amely azt Gizeni minden
eurépai nemzet szamdra: senki
sem érvényeslilhet tartésan a ma-
sik megnyomoritdsa dran” - emel-
te ki az Orszdggy(lés elnoke
2011-ben. Szavai két év mdiltaval
is aktudlisak.

Révkomdrom - iinnepélyes
megemlékezés és kotetlen
beszélgetés

2013. madrcius 8-dn pénteken
18-6rai kezdettel az Egy Jobb Ko-
mdromért polgdri tarsulds, a Tu-
kor polgdri tarsulds, az Endresz
csoport és a Csemadok jardsi és
vdrosi szervezete rendezett ko-
szorizdsi Unnepséget grof Ester-
hdzy Jdnos haldlanak 56-ik évfor-
duldja alkalmdbdl.

A rendezvényre a révkomdromi B Na pamiatka politick¢ho martyra, gréfa Janosa Esterhazvhe
Ndador utca 14. sz. alatt 1évé Viking
Pub és Saga kdvézé faldn 2011. no-
vember 17-én felavatott Esterhdzy-
domborm(inél kerilt sor. A koszo-  Esterhdzy Janos komdromi emlékmdive

Grof Ester .::if_x Janos martir pelitikus emlékére.

-

1ary of the mariyred pohucian, Count Jiunes Fsterhazny,
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N”

A fasiszta érzelmii grof, akibdl zsidomentét faragtak

El6szor valami nagyon cstinya
gorombasdgot akartam lejegyezni
azzal kapcsolatban, amibe aldbb a
tisztelt olvasét is beavatom. Am
egyrészt lapunk szerkesztGi elvei
nem engedik a gorombdskoddst,
madsrészt pedig az elmehaborodot-
takat madr tulajdonképpen az em-
beri tarsadalmak hajnalatél kezd-
ve dgymond “tisztelték”, de leg-
aldbbis nem bdntottak Sket - na-
gyon. Akit az Isten ilyen stlyos
blintetéssel sujtott mar e vildgon
is, annak nincs szliksége Ujabb
csapdsokra. Igy hat a tovabbiak-
ban igyekszem a puszta tények is-
mertetésére szoritkozni és lehets-
ség szerint minél jobban eltekinte-
ni a torténet fGszerepl&jének mi-
nGsitésétsl. Nem lesz konnyd, mar
csak az er6s elfogultsdg okdn sem.

Nem tudom, mennyire ismer&s
a tisztelt felvidéki olvasé szdmadra
Lazdr Gyorgy neve. Na nem azért,
mintha kellene. Egészséges és
tisztességes ember, hacsak mun-
kakori kotelességeibsl mds nem
kovetkezik, az ilyen névvel miiko-
d6, magat ujsdgironak nevezd
véglényrél még csak nem is hal-
lott. Az illet6 ugyanis az Egyesilt
Allamokban m(ikodé - ha lehet
egydltaldn ilyet mondani a vildg-
halé kordban - Amerikai Népsza-
va nevezetl szennylapban szokta
szerteszét frocskolni keserl epé-
vel és varangy mérgével kevert
szellemi vdladékait. Taldn tetsze-
nek emlékezni: ebbe a lapba pub-
likdlt az a Kertész Akos is, aki a
magyarokat genetikailag aldvalo-
nak nevezte - egyebek mellett.
Csak hogy tudjuk, hanyadan is al-
lunk a szinvonallal.

Nos, ez a Ldzdr Gyorgy most
éppen Esterhdzy Janosba latta j6-
nak beletorolni mocskos sarujdt.
Amikor frasdnak cimét meglattam
- “Grof Esterhdzy Janos haborts
blinds szobrdt avatjdk Budapes-
ten” - bevallom, egészen madsra
szamitottam. Gondoltam, valami

irénia-szerl lesz e nem tilsdago-
san fantdziadids cfim mogott. Vég-
tére is a legmagasabb szlovdk al-
lami szinten is hdborus biinosnek
tartjdk a madrtir grofot - hatha erre
akar utalni a szerz6. De nem..

A szerz6 Kovér Laszl6 orszdg-
gy(lési elnok gondolataival indft,
aki egy madrciusi Gnnepség alkal-
madval (amikor termet neveztek el
az Orszaggy(lésben Esterhdzyrdl)
Esterhdzy Janost a magyarokat ért
jogfosztds jelképének s a magyar
nemzeti 0sszetartozdst célzé, maé-
sokat soha nem sért6, ontudatos
magyar jogvédd politikai jelkép-
ének nevezte. Ez még csak rend-
jén is volna. Hanem amit6l Lazar
- és a hozza hasonlék - nydlelvé-
lasztdsa beindul, az a bizonyos
1947-es itélet, amely Esterhdzyt
hdbords blnosnek mondta ki s
amelyet - nyilvdnval6é politikai
okokbdl - a mai napig nem valtoz-
tattak meg. Lazar Gyorgy interpre-
taci6jaban ez igy hangzik: “Grof
Eszterhdzy (sic!) Janos a szlovak
és a nemzetkozi jog szerint a mai
napig joger6sen elitélt hdbords
blinos. Haborus bilinos Szlovakid-
ban, hdborids blinés az Egyesilt
Allamokban, habords biinés a vi-
lag minden jogtisztel6 dllamdban,
csupdn az Orbdn-rezsim és né-
hdny jobboldali lengyel csoport
nem tartja annak. Esterhdzy itélete
érvényben van, nem tdrgyaltak uj-
ra, soha nem rehabilitdltdk. A gro-
fot elitél§ birésdg mikodését a
Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag
elismerte, tagjai az Egyesiilt Alla-
mok, Nagy-Britannia és a Szovjet-
unié voltak. (...) Esterhdzy Janos
esetében sem Szlovdkia, sem a
nemzetkozi kozvélemény nem 4t
nyomds okot arra, hogy Ujratdr-
gyaljdk az tigyét. Esterhdzy ldnya
sok évtizede Olaszorszagban él,
de ott hivatalos politikai tdmoga-
tast nem tudott szerezni hdborts
blinos édesapja rehabilitdldsa-
hoz”.

Ne feledjék: csupan “az Orban
rezsim és néhdny jobboldali len-
gyel csoport” nem tartja Ester-
hdzyt hdbords bilindsnek. El lehet
donteni, hogy orbdnistanak, vagy
lengyelnek tetszenek lenni. Agy-
rém.

No de van ez még tovdbb is: “a
mostani magyar kormdnyt nem ér-
dekli a nemzetkozi jog, fgy a XII.
kerileti Gesztenyéskertben mdjus
15-én avatjdk Esterhdzy Jdnos
szobrat. Kerényi Imre miniszterel-
noki megbizott az tigy mellé allt,
és a szobordllitds koltségeit a kor-
many fedezi a Nemzeti Konyvtdr
keretébdl. Igen, a jogerGsen elitélt
hdborts bilinos szobrat addéfizetsi
pénzbdl fedezi a kormany”.

Es a java még csak ezutdn jon:
"A fasiszta érzelm( Esterhdzy
gréfbol Budapesten még |, zsido-
ment6t” is faragtak, és egy ameri-
kai szervezet, az ADL (Anti-
Defamation League) dijat is adott
neki. A szlovak zsid6 kozosség
(UZZNO) az amerikai szervezet-
hez fordult, hogy vonjdk vissza a
dfjat. Csaldsra gyanakszanak, udgy
vélik, Budapesten fabrikdltdk azo-
kat a dokumentumokat amelyek
alapjan odaitélték az elismerést,
ugyanis Gket senki sem kérdezte
meg. Esterhdzy Janos lesz Wass
Albert utdn a masodik olyan jog-
erGsen elitélt habords biinos, aki-
nek Fidesz-tdmogatdssal szobrot
emelnek Magyarorszdgon”.

Azt hiszem, mindez nem is na-
gyon igényel tovdbbi kommentart.
Minden nemzet kitermel magabdl
egy bizonyos mennyiség( salakot,
ez ellen nem lehet mit tenni. Szol-
gdljon ez afféle pozitiv meger&si-
tésként: ha a sajat fajtad legalja a
legocsmdnyabb médon elkezdi
kopkodni azokat az értékeket,
amelyeket tisztelsz s amelyek sze-
rint élsz, akkor megnyugodhatsz:
jO uton jarsz...

"

Sziics Déniel
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A Benes-orokzold

A Benes-dekrétumok kérdése egy, a felvidéki magyar kozélettel foglalkozé
lap szdmdra sajnos lland6, mondhatni 6rokzold téma. Es ez mar évtizedek
6ta igy van és egészen addig igy is marad, mig a felvidéki magyarsdg kollek-
tiv blinosségét ,,megalapoz6” elnoki dekrétumok — és az azokat késébb meg-
erdsit6 jogszabdly — a szlovdk jogrend részét képezik. Legutobbi lapszamun-
kat (Felvidéki Magyarok, 2012/4) ugyan teljes egészében a dekrétumoknak
szenteltilk, mégsem tehetjiilk meg, hogy e kiadasunkban ne foglalkozzunk

veliik legaldbb egy rovid osszedllitds erejéig. Az elmiilt negyed év fejlemé-

A

nyei indokoljak mindezt...

Briisszel: tovdbbra is
teritéken a dekrétumok

Az Eurépai Parlament Peticiés
Bizottsdga tovdbbra is napirenden
tartja a Benes-dekrétumok kérdé-
sét, egészen pontosan az azok
sérthetetlenségét kimond6 2007-
es szlovdk parlamenti hatdrozat
tgyét. Mint ismeretes, magdnsze-
mélyek még tavaly janudrban kez-
deményeztek peticiét az uniés
alapértékekkel ellentétes Benes-
dekrétumokat megerdsit6 parla-
menti hatdrozat ellen. Onmaga-
ban az a tény, hogy a szlovdk par-
lament egy jogi aktussal prébadlja
korbebdstydzni Benes elnok ren-
deleteit, bizonyitja, hogy a dekré-
tumok esetében sz6 nincs ,jogtor-
ténetr6l” — nagyonis hatdlyos és
veliink él6 jog az, amit az elnoki
rendeletek tartalmaznak. A Szlo-
vdkia 2004-es EU-csatlakozdsa
utdn elfogadott parlamenti meg-
erGsité hatdrozat pedig mar for-
mailag is az Eurépai Unién beliil
keletkezett, igy érthetetlen az Eu-
ropai Bizottsdg képviselGjének a
Peticiés Bizottsdg el6tt képviselt
allaspontja, miszerint az EU nem
foglalkozhat a megalakuldsa el6tti
(1957) jogi aktusokkal, igy a dek-
rétumokkal sem.

Az EP magyar képvisel&i — part-
allastol fuggetlenul — elutasitottak
ezt az érvelést és az elmdilt héna-
pokban kovetkezetesen kidlltak a
peticié tigye mellett.

Bagé Zoltdn fideszes EP-

képvisel6 — aki kordbban is szdm-
talanszor fellépett mar a Benes-
dekrétumok lgyében uniés féru-
mok és a nyilvdnossdg el6tt — az
év elején egy szlovdkiai tényfeltd-
ré misszié kezdeményezésére tett
javaslatot, miutdn szdmos szlovdk
politikus — koztik Robert Fico
kormdnyf6 tobb izben is — gy
nyilatkozott, hogy a Benes-
dekrétumok kikezdhetetlenek és
érinthetetlenek, mivel azok a ma-
sodik vildghdborut kovet6 rende-
zés részét képezik. Aki tehdt a
dekrétumokat megkérdéjelezi, az
a vildghdbord utdni békeszerzs-
dések eredményeit kérdgjelezi
meg.

Bagé azt kovetSen inditvdanyoz-
ta egy Szlovdkidban vizsgdl6do
tényfeltdré misszio létrehozasdt,
hogy a szlovdk fél a Benes-peticio

kapcsdn a peticiés bizottsdg meg-
keresésére sem reagdlt érdemben.
A fideszes EP-képvisel§ szerint
csakis a dereguldci6, vagyis a
Benes-dekrétumoknak a szlovak
jogrendbdl valo kiiktatdsa az
egyedili elfogadhaté megoldas,
ezt kovetelik meg az Eurdpai
Uni6 szabdlyai is, melyek az uni-
06s jog primdtusan és azon az
alapelven nyugszanak, hogy az
EU megalakuldsa el6tt hozott, de
a Kozosség jogdval ellentétes
nemzeti jogszabdlyokat hozza
kell igazitani a kozosségi joghoz.

Tovébbi fejlemény, hogy az Eu-
ropai Néppdrt vdrhatéan a kovet-
kez6 hénapokban kozmeghallga-
tast fog tartani, hogy a politikuso-
kon kivil szakért6k is kifejthessék
alldspontjukat az tggyel kapcso-
latban.
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KMKEF,
kiliigyi bizottsagok

Mind a Kdrpat-medencei Magyar
Képviselsk Forumdanak (KMKF),
mind pedig a szlovdk-magyar par-
lamenti vegyesbizottsdg Ulésén
megkerilhetetlen téma volt a
Benes-dekrétumok kérdése, amely
a két orszdg kapcsolataira a mai
napig arnyékként vettil.

A KMKF februdr 15-én lésezett
Budapesten, az Orszdghdzban.
Felvidéket a Berényi J6zsef vezette
MKP-delegacié képviselte. Az tlé-
sen megvitattdk a legfontosabb
nemzetpolitikai kérdéseket s az
idei évben el6ttink all6 feladato-
kat. A résztvevok az tilés végén za-
rényilatkozatot fogadtak el, mely-
be a Jobbik inditvanydra kertlt be-
le a Benes-dekrétumokkal kapcso-
latos dllasfoglalds. E szerint a
KMKF ,felkéri a magyar kormdnyt,
hogy a magyar-szlovdk taldlkozé-
kon kiemelt naprendi pontokként
kezelje a magyar dllampolgdrsdg-
gal kapcsolatos vitds kérdéseket és
a Benes-dekrétumok tgyét”.

Szintén februdrban ulésezett —
két és fél év szlinet utdn — a szlo-
vadk és a magyar parlament kaltgyi
bizottsdga Budapesten. A szlovak
delegdcié tagja, a Most-Hid képvi-
selGje, Frantisek Sebej dgy nyilat-
kozott, hogy a dekrétumok mar el-
vesztették jogi hatdlyukat, bar a
két orszag kapcsolatait még min-
dig zavarjdk. Sebej szerint az len-
ne a j6 megoldds, ha kolcsonos
gesztusok torténnének az tigyben
s ,a felek mindazokat a sérelme-
ket, amelyeket az el6z6 generdci-
ok kovettek el a masik féllel szem-
ben, lezdrndk, bezdrulna a torté-
nelem ezen ajtaja”. A dekrétumok
jogi kovetkezményeinek megolda-
sat azonban kizartnak tartja.

A cseh elnoki szék ara

A cseh elnoki székért folytatott
Zeman-Schwarzenberg pdrharc

N”

minden bizonnyal legtébbet em-
legetett momentuma az volt, ami-
kor Karel Schwarzenberg kiltgy-
miniszter, elnokjelolt egy televizi-
6s vitdban nyiltan és Gszintén be-
szélt a csehek masodik vildghabo-
rit kovets felelGsségérél. Mint
utobb kiderdlt, tdlsdgosan is nyil-
tan és Gszintén.

Schwarzenberg a janudri TV-vitd-
ban gy nyilatkozott, hogy ,amit
1945-ben tettiink, ma az emberi jo-
gok durva megsértéseként itélnék
el. Az akkori kormdny — beleértve
Edvard Benes dllamfét is — valészi-
nlleg Hagdban taldlnd magat”.

Ez a mondat pillanatok alatt be-
jarta a sajtot, kijelentGje pedig ki-
méletlentl megkapta érte a magé-
ét. Hideget, meleget egyardnt — de
inkdbb az el6bbit.

Berényi Jozsef, az MKP elnoke
szerint Schwarzenberg szavai ko-
moly elGrelépést jelentenek a
Benes-dekrétumok kérdésében. A
magyar part elnoke szerint olyan al-
laspontrél van szé, melyhez fogha-
tét cseh politikus eddig még nem
mutatott: ,szavai igazoljdk, hogy
nem szabad lemondanunk a Benes-
dekrétumok szerinti kollektiv bd-
nosség eltorlésérsl”. Hasonldkép-
pen foglalt dlldst a part Orszagos
Tandcsa is nyilatkozatdban, amely a
sajat, Benes-dekrétumokkal kapcso-
latos politikdjanak visszaigazoldsa-
ként, egyfajta elégtételként értékelte
a cseh elnokjelolt szavait.

Nem gy az akkori elnok,
Vdclav Klaus, aki élesen birdlta a
székére pdlydzé Schwarzen-
berget: ,Azt, hogy Schwarzenberg
dr valami ilyesmit gondol, mar ré-
gen tudom. Azt azonban, hogy
megengedi magdnak, hogy véle-
ményével a cseh elndkvdlasztasi
kampdnyban is fellépjen, nem
vdrtam. Valészintleg megszokta,
hogy mindent megbocsdtanak ne-
ki, de én ezt a kijelentését sosem
fogom megbocsatani”.

De a vdlaszték sem tudtdk meg-
bocsatani, legaldbbis az ered-
ménybdl ez tlnik ki: Schwar-

zenberg alulmaradt Zemannal
szemben a cseh koztdrsasagiel-
nok-vdlasztdsokon. Aki egyébként
ovon alul vélaszolt ellenfele kije-
lentéseire: ,On Ggy beszél, mint
egy szudétanémet, nem pedig egy
cseh allamfs”.

Természetesen a nyilatkozat-
dradatbdl a szlovdk fél is kivette a
részét, a kormdny egyenesen
destabilizdcios tényezének érté-
kelte a dekrétumokat megkérdgje-
lez6 megnyilvanuldst ,Beisme-
rem, hogy a nyilatkozat nyugta-
lansdgot valtott ki benntink, mert a
dekrétumok a jogrend részét képe-
zik a Szlovdk Koztdrsasagban
ugyanugy, ahogy a Cseh Koztdrsa-
sdgban” — nyilatkozta Robert Fico
kormdnyf& egy cseh napilapnak.

A nagy ,elGrelépés”:
Lajc¢dk elhintett
porszemei

A cseh elnokjelolt kijelentését
kovetS lelkesedéshez hasonlé va-
lami 6vezte Miroslav Laj¢dk szlo-
vak kiligyminiszter megnyilatko-
z3sat is, miszerint ma mdr elkép-
zelhet6nek tartja, hogy Szlovdkia
és Magyarorszdag kiegyezzen egy-
madssal a dekrétumok kérdésében.
A szlovdk diplomdcia vezetGje
egészen oddig ment, hogy a szlo-
vak bocsdnatkérést firtato kérdésre
is igennel vdlaszolt, tehdt még ezt
is el tudnd képzelni. A rendkiviili
képzelGer6vel megdldott tdrcave-
zet6 ugyanakkor a Benes-
dekrétumok megkérdgjelezésében
a revizionizmus csirdit véli felfe-
dezni, hiszen az elnoki rendeletek
— mint oly sokszor elmondtak mar
— a vildghabort kovet§ rendezés
megkérddjelezhetetlen részei.

Annak ellenére, hogy Lajcdk
semmi konkrétat nem mondott,
s6t, amit az egyik zsebbdl elSran-
tott, azt rOgton vissza is tette a ma-
sikba, sokan mégis komoly ered-
ményként konyvelték el a szlovdk
kultgyminiszteri kijelentést.
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A kijelentés sulydt az is csok-
kenti valamelyest, hogy nem a
szlovdk kormdny dlldspontjarél
van sz6, még csak nem is egy, a
kormdnyparthoz tartozé politikus
részér6l hangzott el. Miroslav
Lajcdk ugyanis parton kivali karri-
erdiplomataként vezeti a kultgyi
tarcat.

szd

Felporzott
a cseh simaliszt

A laposan simulé szérzetet is fel-
borzolé évkezdet koszontott a cseh
kozéletre és kozgondolkoddsra.

Csehorszdg kuligyminisztere,
Karl von Schwarzenberg, aki je-
lenleg Milo$ Zeman, a zsenidlis
héhanys, a most lekdszong
Véclav Klaus elnok valamikori
szoknyavaddsz vetélytdrsa mellett
a masik esélyes dllamfgjelolt,
2013. janudr 17-én beledurrantott
a simalisztbe.

Az ausztroszldv (vagy deutsch-
bohm?) fénemesi csaldd sarja, a
cseh politika leginkdbb tabunak
tekinthet6 témdjdval, a németeket
és a magyarokat kollektive blinos-
nek  mingsit6  Benes-dekré-
tumokkal kapcsolatban, a cseh te-
leviziéban dgy nyilatkozott ,Min-
dig azt mondtam, és emellett most
is kitartok, hogy azt, amit 1945-
ben tettlink, ma az emberi jogok
durva megsértéseként itélnék el.
Az akkori kormdny - beleértve
Edvard Benes dllamfét is — valé-
szinlleg Hagdban taldlnd magat”.
Ezzel nem mondott kevesebbet,
mint azt, hogy amit akkor tettek,
hdborts bldnnek lenne mind&sithe-
t6 a mai felfogds szerint.

Karl, azaz Karel, a nagy vaddsz
hirében &ll6 szuverén, valamikori
fénemes, aki 1990 utdn visszakap-
ta a t6le elkobzott birtokokat, ezzel
a biztonsdgérzettel a hdta mogott
nyugodtan mondhat mdst, mint a
hivatalos cseh politika. O valéban
fuggetlen ember — egyesek kissé

N”

hityornek is tartjak. Zeman, hozza
képest csak pocsolydban hemper-
g6 lurké, még ha rettentGen nagy-
kép( is. Egy azonban biztos: mind-
ketten mds oldalon dllnak, mint a
mostani dllamf6, még ha Zeman
Benes vonatkozdsaban vele azo-
nos dllaspontot is képvisel.
Schwarzenberg azt dllitja, hogy
a jogfoszté dekrétumokat az em-
beri jogokrél sz6l6 alkotmanyle-
vél (ami részét alkotja a cseh és a
szlovdk jogrendnek is) elfogadd-
sdval a jogrenden kivilre helyez-
ték. Ez elméletileg és szukcesszios
jogfelfogds szerint igaz, de mivel
ezt — sz6 szerint — nem nyilatkoz-
tatta ki semmilyen jogszabdly,
ezért szovegszer(ien mégis a cseh
alkotmdnybirésdgnak van igaza
(és a szlovak dllaspontnak is), mi-
szerint része a jogrendnek, csak
nem hatdlyos. Ezért a cseh politi-
ka és a sor6z6 emberek serege is
Milo§ Zemannak fog igazat adni,
aki szerint a cseh alkotmanybiré-
sdg vildgosan megdllapitotta,
hogy a csehszlovdk Nemzetgyd-
lés 1946-0s hatdrozatai, amelyek
a Benes-dekrétumokat alkotma-
nyos szintre helyezték, tovdbbra
is a cseh (és a szlovak) jogrend ré-
szét képezik. Kérdés, milyen véle-
ményen lesz a cseh népnek a ke-
vesebb sort és tobb szdraz szala-
mit fogyaszté része (utalvdn az
1945. madjus 5-i prdgai felkelés
,legszornylibb” tapasztalatdra:

hdrom napig szdraz szaldmin él-
tank, sor nélkal).
Ne legyenek rézsaszinG dlma-

ink. Emlékezziink az Eurépai Uni-
6hoz valé csatlakozdsunk elé6tti
évekre. A lichtensteiniek kezde-
ményezésére vizsgdlatot inditot-
tak Csehorszdg csatlakozdsi szan-
déka miatt a Bene$ dekrétumok
kapcsdn. Az Eurépai Bizottsdg Jo-
gi Szolgdlata rdaddsul 2002-ben a
Frohwein jelentésben azt a véle-
ményt fogalmazta meg, hogy ez a
kérdés az unié jogtertletén kiviili,
mert 1957 (az elsé Romai Szerz6-
dés) elétti id6ben keletkezett tigy-
re vonatkozik.

Egyébként is Benesnek, éppen a
tisztségébdl most lekdszons Klaus
allittatott szobrot Pragdban és az §
idején fogadtak el torvényt ennek a
ndci lelkiletd fasisztdnak a cseh 4l-
lamisdg érdekében kifejtett dlddsos
tevékenységérsl. Nem szabad elfe-
lejteni: hivatalosan csak az minGsi-
tendd ndcinak és fasisztanak, ami a
hitlerizmussal és a holocausttal
flgg Ossze, ami attol fuggetlen, de
azzal azonos, a masodik vildgha-
bord utdni megbonthatatlan rend
része. Még akkor is, ha a koncent-
rdcios tdborokbol visszatérs felvi-
déki magyar zsiddkat sujtotta.

Schwarzenbergnek szurkolok,
még ha vesziteni is fog. Amit 6 ki-
mondott a cseh kozszolgdlati tele-
viziéban, azt eddig senki sem tet-
te meg.

Ne felejtstik el a latin kozmon-
ddst: Gutta cavat lapidem, non vi,
sed saepe cadendo (a csepp vdjja
a kovet, nem erével, gyakori esés-
sel).

Duray Miklés
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A Kassai Kormdanyprogram
elfogadasanak évforduldjara

1945. aprilis 5-én fogadtik el a Kassai Kormany-

programot, amely Edvard Benes elnoki dekrétumai-

val teljes ésszhangban megprdébalta a felvidéki ma-

gyarsagot ellehetetleniteni, kitelepiteni az orszdag-

bdl, és Csehszlovdkiat kizarélag a csehek és szlova-

kok homogén nemzetdllamava alakitani.

Tarics Péter 6sszefoglaléja segitségével ebbe a do-

kumentumba pillanthatunk bele.

A magyarok elleni négy éves
jogfosztast (1945-1950) a londoni
és a moszkvai emigrdcié, vala-
mint a hazai ellendllds készitette
el6. A teljes jogfosztds — a kor-
madnyalakitds utdn — négy évig tar-
t6 tomeges rabldssd, deportdld-
sokkd, a magyar kultdra felszamo-
lasi gépezetévé, illetve biréi em-
bervadaszattd, tehdt a hatalom
kozonséges blntetteivé fajult. Az
Uj csehszlovak kormdny 1945.
mdrcius  25-én alakult meg
Moszkvaban, majd mércius 28-ig
Moszkvaban, késébb Kassan egé-
szitették ki tovdbbi szlovdk tagok-
kal. Ilyen kornyezetben sziletett
meg a kormdnyprogram.

A kormdnyprogram azért lett
,kassai”, mert Praga 1945 aprili-
sdban még német kézen volt, Po-
zsony kornyékén pedig harcok
ddltak. A ,Kassai Kormdnyprogra-
mot” — elnevezése ellenére — nem
Kassdn szerkesztették, hanem
Moszkvdaban. Szerzdje pedig nem
az 1945-6s koaliciés kormdny
volt, hanem Klement Gottwald. A
szerz§ eredeti szovegét a londoni
koaliciés kormdny 1945 madrciu-
sdban, Moszkvaban, jovdhagyta,

majd Kassdn a londoni és a
moszkvai emigraciébdl, valamint
a hazai ellendllokbol alakult j
kormdny 1945. dprilis 5-én elfo-
gadta és kihirdette. Ezt kdvet6en a
program elnevezése is megvalto-
zott, hiszen Ugy hatdroztdk meg,
mint ,a koztdrsasdg els6 hazai
kormdnydnak, a csehek és szlo-
vak nemzeti frontjdnak program-
jat”. A programot huszondten —
miniszterek és dllamtitkdrok — fr-
tak ald. Eduard Bene$ az aldirdst
megtagadta, hiszen tisztdban volt
elkertilhetetlen végzetével, neve-
zetesen: a kommunista pdrt dikta-
tdrdjat mar nem tudja megakadd-
lyozni.

A kormdnyprogram radikélis
nemzetiségi diszkrimindciét indi-
tott el, kizdrva a németeket és a
magyarokat a polgdri és emberi
jogokbdl.  Félrevezetésképpen
azonban elismerte a kivételes ese-
tek lehetGségét, ami azonban —
magyar vonatkozdsban — a lakos-
sdg egy szdzalékat sem érintette.
A német- és magyarellenes cseh-
szlovdk politika nem a Kassai Kor-
manyprogrammal kezd6dott, de
ez a program volt az els§ ,torvé-

nyesitG” 1épés, amit késébb Benes
dekrétumai fejeltek meg. A kor-
mdnyprogram 1945 dprilisdban
kimondta a magyar kisebbségre
vonatkozélag a kollektiv jogfosz-
tds hatdrozatit, semmibe véve a
nyugati szovetségesek tartézkodo
allaspontjat, napirendre tlizve a
magyar kisebbségnek a diploma-
ciai eszk6zok bevetésével eléren-
dé eltizését. A sztdlini ,rovid dton
valé elintézés”, a ,befejezett
tgyek” modszerének alkalmazdsa
ugyanis 1944 oktéberében ku-
darcot vallott. Gottwald kommu-
nista pdrtprogramja — mdrmint a
,Kassai Kormdnyprogram” — at-
vette Hitler tételét a nemzetallam-
rol.

A kormédnyprogram tizenhat fe-
jezetbdl allt, ezek kozul féleg a
VIII., a XI. és a XV. tdrgyalta a ma-
gyarok jovendd ,jogdllasat”. A
VIII. fejezet, amelyet Gottwald
még Moszkvdban fogalmazott
meg, megvonta a németektsl és a
magyaroktél dllampolgdrsagukat,
a Xl. fejezet kimondta a magyar
foldbirtokok elkobzdsat, a XV. fe-
jezet pedig a nemzetiségi iskoldk
bezdardsat. A kormdnyprogram ér-
telmében valamennyi Csehszlo-
vdkidban €él6 magyar elvesztette
allampolgdrsagat, kivéve azokat,
akik részt vettek az ellendlldsi
mozgalomban, vagy uldozték
Gket a koztdrsasdaghoz valé hsé-
gk miatt. Mindemellett a kor-
mdanyprogram kifejtette a tiszta
szldv  dllam  megteremtését:
,...legf6bb nemzeti programunk a
homogén szldv nemzeti dllam
megteremtése. A mi dllamunk a
csehek és a szlovdkok kozos dlla-
ma lesz és senki masé...”
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Ujabb mézes madzag a felvidéki magyarok elétt?

Kivancsi érdekl6déssel olvas-
tam, hogy Miroslav Laj¢dk kul-
Ggyminiszter szerint ma mar el-
képzelhet§, hogy Szlovakia és
Magyarorszdg kiegyezzen a
Benes-dekrétumok ugyében.
Laj¢dk a Mlada Fronta Dnes cseh
napilap Ujsdgiréjdnak azon kér-
désre mondta ezt, hogy elképzel-
hetS-e Pozsony részérdl egy olyan
bocsdnatkérés a szlovdkiai ma-
gyaroktél, mint amilyet 1990-ben
a kdrpdti németek irdnydban fo-
galmazott meg a szlovak kor-
many, kifejtette: — Igen, dm Ma-
gyarorszdggal kapcsolatban [é-
nyegesen osszetettebb lgyrdl van
sz6 — jelentette ki a szlovak kdl-
dgyminiszter. Hozzdtette: az
ilyesmihez két félre van szikség.
Mint mondta, ahhoz, hogy ilyen
érzékeny dolgok megoldédjanak,
ki kell alakitani a megfelel6 lég-
kort. Szerinte két éve ez még el-
képzelhetetlen volt, ma mar el-
képzelhets. Pozsonynak érdeke —
fejtette ki Lajc¢ak —, hogy a cseh-
német kiegyezéshez hasonléan
szintén rendezze a dekrétumok
Ugyét Budapesttel.

llyen politikusi gesztus ritkdn
adédik, de attél tarték, hogy ez
djabb mézes madzag a felvidéki
magyarsag el6tt. Ezt azért is joggal
feltételezem, mert Lajcdk torténé-
szekre akarja bizni a kérdés,az
,ugy” elrendezését. Torténészek-

re a Benes-dekrétumok tgyében
madr régen nincs sziikség, hiszen
az irdsos kordokumentumok, a
szamos hiteles, torténelemkonyv
és a résztvevok nyilatkozatai egy-
értelmden azt bizonyitjdk, hogy a
Benes-dekrétumok, a Moszkvaé-
ban megfogalmazott Kassai kor-
manyprogram, a reszlovakizacio,
a felvidéki magyarsdgnak a ,kol-
lektiv bliintsség” valé megbélyeg-
zése a kitelepitések, a deportdla-
sok, az interndldsok egyértelmden
nemzet(iség)gyilkossdgi kisérlet
volt a felvidéki magyarsdg ellen.
Itt tezdt nem torténészi vélemény-
nyilvdnitdsra meg ad hoc vegyes
bizottsdgokra van most szikség,
hanem egyértelm( politikai gesz-
tusra. Példaul arra, hogy Pragdban
ne avassanak ember nagysdgu
szobrot Benesnek, ne iktassdk tor-
vénybe ,érdemeit”, kérjenek bo-
csanatot, mossdk le a kollektiv
blinosség bélyegét a felvidéki ma-
gyarsagrol, és kdrpotoljdl a honta-
lansdg éveinek karvallottjait —
anyagilag és erkolcsileg egyardnt.
Miért is? Az aldbbiakban kifejtem
a torténelmi tényeket.

EDDIG KESZ
POLITIKAI ELOZMENYEK

A Kedves Olvasé szamara taldn
els@ olvasatra erésnek tdinhet a 6-

cimben megfogalmazott ,nem-
zet(iség)gyilkossagi kisérlet” sz6-
kapcsolat, dm a torténelmi tények
ismeretében egyértelmdvé vdlik,
hogy ennek a kifejezésnek ko-
moly igazsdgalapja és igazsdagtar-
talma van. S6t: megkockdztatndm
a rokon értelmd genocidium kife-
jezést is. Hogy miért? A csehszlo-
vdkiai magyarsdg az 1945-1948
kozotti idGszakot a teljes jogfosz-
tottsdg dllapotdban élte dt. Nem
kapott dllampolgdrsdgi stdtuszt. A
kitelepitések, a deportédldsok, a la-
kossdgcsere kovetkeztében tobb
mint szdzezer magyarnak kellett
elhagynia szulsfoldjét — akarata
ellenére. Ezt fejelte meg a
reszlovakizdcié. 1945-re a felvi-
déki magyar értelmiséget szinte
teljesen lefejezték, a foldreform
dltal a magyar parasztsdgot is
tonkretették. A népszamldldsi
adatok is egyértelmten azt bizo-
nyitjak, hogy ezek az intézkedé-
sek olyan sebeket ejtettek a cseh-
szlovdkiai magyarsdg testén, me-
lyeket mindmadig nem hevert ki a
felvidéki magyarsdg. Az 1921. évi
els6  népszamldlds  szerint
761 823 magyar nemzetiségl 4l-
lampolgdr élt Csehszlovdkidban,
ami az 6sszlakossdg 5,6 %-dt tet-
te ki. 1930-ban djbdl népszamla-
last tartottak Csehszlovdkidban,
mely szerint a magyar nemzetisé-
gliek szdma 691 923, ami az
osszlakossdg 4,8 %-dt jelentette.
1950 madrciusdban pedig megtor-
tént a mdsodik vildghdbord utdni
els6 népszamldlds, mely szerint
Csehszlovdkidban 367 733 ma-
gyar nemzetiségl dllampolgar élt,
ami az 6sszlakossdg 3 %-dt tette
ki. A csehszlovdkiai magyarsdg lé-
lekszdma tehdt alig harom évtized
alatt csaknem a felére csokkent (!)
Vajon mi ez, ha nem népirtdsi ki-
sérlet? Mindezek ellenére a ma-
gyarok kitizését nem sikerilt elér-
ni.




FELVIDEKI MAGYAROK — 2013/I.

(22)

Kassai Kormdnyprogram

AZ ,EGYSEGES CSEHSZLOVAK
NEMZET”
MAGYARELLENESSEGE

A trianoni békediktdtum aldira-
sat kovetSen széles korl kisebb-
ségvédelmi szerzédéseket szer-
kesztettek és irtak ald, melyeket
hélészertien kapcsoltak az érintett
orszagok — mindenekel6tt Roma-
nia, Csehszlovdkia és Jugoszldvia
— békeszerzédéseihez. A széban
forgd kisebbségvédelmi szerz&dé-
sek alapelvei azonban tavolrdl
sem valdsultak meg a gyakorlat-
ban. Ha a befogadé dllamok nem
szegték volna meg az dltaluk (is)
alairt nemzetkozi kotelezvénye-
ket, a magyar nemzeti kisebbsé-
gek — igy a felvidéki magyarsdg is
— az (j hatdrokon tdl megérizhet-
ték volna alapvet6 emberi és ki-
sebbségi jogaikat. Nem fgy tor-
tént. Ady tragikus ldatomdsa a
nemzet szétszéréddsarél hama-
rabb bekovetkezett, mint azt bar-
ki gondolhatta volna. A szétsz6ro-
dds eredményeképpen jott létre a
csehszlovdkiai magyarsdg is.

1918 decemberében a magyar
és a csehszlovdk kormdny képvi-
sel6i Budapesten megdllapoddst
irtak ald az ideiglenes magyar-
csehszlovdk demarkdciés vonal-
rol, amely nagyjabdl az etnikai
hatdrvonalat kovette: Dévény -
Bazin - Szered - Ersekijvdr -
Verebély - Garamkovdcsi - Lo-
sonc - Szomolnok - Téketerebes -
Homonna - Laborc vonalan észak
felé a lengyel hatdrig.

1920 februdrjdban a csehszlo-
vak nemzetgy(ilés elfogadta az or-
szag alkotmdnydt, amelynek értel-
mében Csehszlovdkia ,demokra-
tikus koztdrsasdg, amelynek élén
a valasztott koztdrsasagi elnok
all.” A nemzetgytilés elfogadta a
nyelvtorvényt is, amely a fiktiv
,csehszlovdk nyelvet” dllam-
nyelvvé nyilvdnitotta, és a kozsé-
gekben hisz szdzalékhoz koétotte
a kisebbségek nyelvi jogainak ér-
vényesitését.

N”

Ennek ellenére — valamint az al-
taldnos megfélemlités miatt — na-
gyon kevesen mertek tudatosan
szembeszegiilni a zsarnoki hata-
lommal. A felvidéki magyarsag
nem volt biztos sem az alkotmdny
erejében, sem pedig a meghirde-
tett alkotmdnyos jogok gyakorlati
érvényesitésében. A magyar ki-
sebbség jogvédelmi, onvédelmi

tevékenysége — mindenekel6tt
Szlovdkia teriletén — dltaldnos

nemzeti ellendlldasba utkozott. A
polgdrjogok és az emberi jogok
védelme ugyanis sokkal bonyo-
lultabb feladat, ha egytt jar a
nemzeti kisebbségek védelmével.

A Csehszlovdkidhoz kertlt teri-
letek magyar lakossdgat kezdettdl
fogva szamos diszkrimindciés in-
tézkedés stjtotta. Sok ezer ember-
t6l megtagadtak az dllampolgdrsa-
got, 6k allando létbizonytalansag-
ban éltek. A huiszas években vég-
rehajtott dgynevezett féldreform
sordn a magyar napszdmosok és
szegényparasztok szdmardnyuk-
ndl jéval kisebb mértékben jutot-
tak foldhoz, a magyar vidékekre is
szlovak telepeseket telepitettek.

Az Uj csehszlovdk dllam alkot-
mdnydban lefektetett nyelvtor-
vényt, amely szabdlyozta a hiva-
talos nyelvhaszndlatot és a nem-
zetiségi iskoldk tgyét, a kormdny
és a helyi hatésdgok minden le-
hetséges médon szabotaltak.

A szlovdk tobbségl tertileteken
minden magyar iskoldt felszamol-
tak. A magyar tobbségl és a tisz-
tdn magyar vidékeken ugyan nem
sz(nt meg az anyanyelvi iskolaha-
|6zat, de egyre zsugorodott. A ma-
gyar iskoldk kevesebb tdmogatdst
kaptak, s a szuloket kilonbozé
kedvezményekkel igyekeztek ra-
birni arra, hogy gyermekeiket az
djonnan szervezett szlovak isko-
lakba frassdk be. Az 1921/22-es
iskolai évben a mai Szlovdkia te-
riletén mintegy 720 magyar tani-
tasi nyelvd elemi iskola mikodott
90 000-nél tobb tanuléval, pedig
ebben a tanévben tobb mint 120

ezer magyar nemzetiségl tanulé
jart iskoldba. A kovetkezd évben
tovdbb hanyatlott a magyar isko-
ldk ldtogatottsdga. Az 1926/27-es
tanévben 695 magyar elemi isko-
lat taldlunk 66 260 tanuléval.

Az 1926. évi 55. szamu kor-
manyrendelet médositotta a szlo-
vakiai birésdgi jardsok hatdrait,
azzal a nyilvanvalé céllal, hogy a
magyarlakta teriileteket a 20 %-o0s
,hemzetiségi minimum” ald szo-
ritsa. Az 1926. évi 152. szamu
torvény részben rendezte az al-

lampolgdrsdg nélkili magyar
nemzetiségliek  honositdsanak

kérdését, ez az intézkedés kozel
40 ezer embert érintett.

A csehszlovdkiai magyarok els6
koztarsasag alatti diszkrimindcio-
ja tovdbbi tényekkel igazolhatd.
1928 folyaman Szlovdkidban és a
Kdrpdtaljan 2830 szlovak, 115 ru-
tén, 103 német, 703 magyar és 56
vegyes tanitdsi nyelvl népiskola
mkodott. Az 1918 elétti ,magya-
rosité politika” ellenhatdsaként —
bosszijaként — a hdbord elétti
344 szlovak, 22 német, 10 rutén
és 3242 népiskola helyén Szlova-
kidban madr 1921-ig 2372 szlo-
vak, 98 német és 48 rutén iskolat
nyitottak meg, és 2553 magyar ta-
nitdsi nyelvd iskoldt zartak be.

Grof Esterhdzy Janos,
a felvidéki magyarsag
jogvéddije és vértandja
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Természetesen a magyar politi-
kai elit tobb kisérletet tett a sérel-
mek jogorvosldsdra. 1920. marci-
usdban Pozsonyban megalakult a
Magyar-Német Keresztényszocia-
lista Part. Harom hénap milva a
pragai parlamentben az elsg ki-
sebbségi magyar felszélaldsban
Kérmendy-Ekes Lajos kijelentette,
hogy a magyarok akaratukon ki-
vil keriiltek a csehszlovak allam-
hoz. 1923. dprilisdban az ellenzé-
ki magyar kisebbségi pdrtok ko-
z0s beadvdnyt juttattak el a Nép-
szOvetséghez a csehszlovdkiai
magyarsdg politikai, kulturdlis és
gazdasdgi sérelmeivel kapcsolat-
ban. Egy évvel késébb a magyar
pdrtok djabb memorandumot ir-
tak a Népszovetséghez a cseh-
szlovdk dllampolgdrsdg jogtalan
megtagaddsa targydban.

Ami pedig a csehszlovdkiai ma-
gyarsag magatartdsat illeti az els6
Csehszlovdk Koztarsasag felbom-
lasat megel6z6 idGszakban, meg-
dllapithatjuk, hogy a magyar la-
kossdg — szemben a nagy tomeg-
bazissal rendelkez§ , luddkokkal”,
azaz a Szlovak Néppart hiveivel,
valamint a szudétanémetekkel —
meg6rizte nyugalmdt. Hogy ez
igy torténhetett, abban jelentGs
szerepet jatszott grof Esterhdzy Ja-
nos, az Egyesilt Magyar Part tgy-
vezet§ elnoke, aki a szlovdk bdb-
dllamban maradva, a Magyar Pdrt
vezetSjeként mindent elkovetett a
magyar kisebbség fizikai megma-
raddsa és szellemi védelme érde-
kében. ,A magyar kisebbségnek
mindenképpen el kell kertilnie,
hogy a legcsekélyebb szerepe le-
gyen egy Ujabb hdbord kitorésé-
ben.” (1) — jelentette ki Esterhdzy.

A ,FOLDREFORM”, MINT
AZ ETNIKAI OSSZETETEL MEG-
VALTOZTATASANAK ESZKOZE

A magyar kisebbséggel szem-
ben alkalmazott sérelmes és a
szldv érdekeket képvisel§ politika
kilonosképpen megmutatkozott

N”

az Ugynevezett foldreform végre-
hajtasdban. Mi volt a foldreform
célja? A bosszuidllas. ,Elégtételt
kell venniink a fehérhegyi csata
utdn elkovetett gonosztettekért,
minden idegen foldbirtokost el
kell kergetniink a foldekrél. Bosz-
szt kell allnunk...” (2) — frta
1922-ben Eduard Benes lapja, a
Ceské Slovo.

Az 1919. évi 215. szdmu tor-
vény — az Ugynevezett lefoglaldsi
torvény — alapjdn tobb mint négy-
millié hektarnyi mez6gazdasdgi
terliletet — az Osszes terlletnek
mintegy 29 szdzalékat — foglaltak
le a foldreform céljaira. A ma-
gyarlakta vidékeken mintegy 325
ezer hektdr szant6 és erd6tertilet
kertlt kisajdtitdsra. EbbSl a hely-
béli magyar szegényparasztsdg
alig kapott tobbet, mint 20-21
szazalékot. Az igy kisajdtitott teru-
let 78-80 szdzalékdt a cseh és
szlovdk telepeseknek juttattdk, az-
zal a nem titkolt céllal, hogy a
magyarlakta vidék nemzetiségileg
egységes jellegét megvdltoztas-
sak. Szlovakidban néhdny év alatt
2054 telepes birtokot |étesitettek
22 473 hektar terulettel.

Az idegen telepités egyik fontos
és meghatdrozé terilete a Csall6-
koz volt, ami nem véletlen, hi-
szen ennek a terlletnek mindig
szinmagyar jellege volt, s ahol
1880-ban még nem éltek szlova-
kok. Otven évvel késébb a cseh-
szlovdk néprajzi térképen mar l4t-
haték ezen a teriileten azok a
szlovdk nemzetiségi szigetek,
amelyek az dllami telepitési akcié
eredményeképpen jottek létre.

A Csallokdzben hisz év alatt
huszonkét falunagysdgi és tobb
kisebb telepet létesitettek, mely-
nek egyértelm( célja a vidék szlo-
vak jellegének kialakitasa volt. A
telepek — kolonidk — tertlete 119
hektartél 982 hektdrig, az egyes
birtokok szama pedig ott6l het-
venhétig terjedt.

Mindemellett a cseh és szlovak
telepeseket katonai alakulatokba

soroztdk. Selskd Jizda — Parasztlo-
vassag — nevl szervezetik mako-
dése kiterjedt az egész orszag te-
riletére. A telepeseket — azaz a
.parasztlovassag” tagjait — katonai
vagy csenddri szolgdlatra barmi-
kor behivhattdk. A telepes falva-
kat katonai és védelmi szempont-
ok figyelembe vételével épitették
meg.

SZLOVAK ONALLOSODASI
KISERLETEK

A csehszlovak dllamalapitds két
alapvetSen egyenlétlen fél tdrsu-
ldsdnak er6viszonyait tukrozte.
1918. oktéber 30-dn Tdroc-
szentmdrtonban megalakult a
Szlovak Nemzeti Tandcs, ezzel
egyidejlleg elfogadtdk azt a dek-
lardciét, amely Szlovdkia Cseh-
szlovdk Koztdrsasdghoz valo csat-
lakozdsa mellett foglalt allast. En-
nek a deklardciénak szamos belsé
ellentmondadsa volt, amely késébb
kedvezétlen hatdssal volt a szlo-
vdksdgra, hiszen a szlovdkok min-
dig ellenezték az egységes cseh-
szlovdk nemzet |étrehozasat.
Szlovédkia Csehszlovdkidba valé
betagoléddsanak ellentmonddsai-
val tehat a szlovdk politikusoknak
rovid idén belul szembesulnitik
kellett. Nem véletlen, hogy az
autonomista tulsdlyd szlovdk po-
litikai tdborban az Andrej Hlinka-
féle népparti radikalizmus hama-
rosan élesebb hangot utott meg.
Hlinka szerint Masaryk Csehszlo-
vdkidja a szlovak nemzet élve el-
temetését jelentette. Az
autonomista szlovdk politikusok
mindent megtettek annak éreké-
ben, hogy Szlovdkia nagyfoku 4l-
lamjogi ondllésdgdnak tervét va-
|6ra valtsdk. Megkisérelték befo-
lydsolni a pdrizsi békekonferenci-
at, a pragai parlamentben egymds
utdn nyujtottdk be a szlovdk auto-
némidra vonatkozo torvényterve-
zeteket, s6t: komolyan mérlegel-
ték a magyar kormdnnyal val6
egylttmikodést ez tgyben. Koz-
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kon, 1938. oktéberében

ben a kozponti —az 1918. oktéber
30-dn megalakult — Szlovdak Nem-
zeti Tandcs 1919. janudr 23-dn
megszdnt.

1938. oktéber 6-an Zsolnan ki-
kidltottdk Szlovdkia autonémidjat,
par nappal késébb pedig Brody
Andrds vezetésével Huszton meg-
alakult az autoném kdrpataljai
kormdny, amelyet a pragai kor-
many két nappal késébb hivatalo-
san elismert. Létrejott a Mdsodik
Cseh-Szlovak Koztdrsasag.

1938 juniusdaban Milan HodZa
miniszterelnok az Egyesult Ma-
gyar Part vezetGivel targyalt, akik
az autoném Szlovakidn belul a
magyar autonémia megvalositasat
surgették. Fontos tudni, hogy az
1938. oktober 9-13. kozotti ko-
mdromi tdrgyaldsokon ulésez6
csehszlovak kuldottség |ényegé-
ben mar nem is képviselt cseh-
szlovdk érdekeket, hanem az
onallo, fuggetlen Szlovakia forma-
lasdn faradozott, s annak déli ha-
tarait igyekezett biztositani a Ma-
gyarorszdg altal képviselt etnikai
terlletrendezési elvekkel szem-
ben.

A Hlinka-féle Néppart radikalis

Kanya Kalman magyar kirdlyi kiliigyminiszter a komdromi targyaldso-

i\

szarnydnak képviselGi 1939 feb-
rudrjdban Hitlernél folytattak tdr-
gyaldsokat az ondllé szlovdk 4l-
lam megteremtésér6l. A szlovak
elszakadds megakaddlyozdsdra a
pragai kormdny 1939. marcius
10-én katonai diktatira bevezeté-
sét rendelte el, és visszahivta a
Tiso-kormdnyt. A |épés azonban
Hitler pragai bevonuldsa el6tt par
nappal mdr semmit sem oldhatott
meg, s6t: felgyorsitotta a szlovdk
allam létrehozdsat. Jozef Tiso ber-
lini tdrgyaldsairél 1939. marcius
14-én érkezett vissza Pozsonyba.
Még Berlinben utasitdst adott a
szlovdk parlament 6sszehivdsdra.
Ezen Tiso kozolte a semmit sem
sejtd szlovak képviselSkkel Hitler
dontését, miszerint Szlovdkia —
Csehorszag német megszalldsaval
egy id6ben — nyilvanitsa magat
onallé allamnak. 1939. madrcius
14-én a képvisel6k feldlldssal sza-
vaztak — egyhangtlag — az 6nallé
szlovdk koztdrsasdg kikidltdsa
mellett, majd Tiso vezetésével
megalakult az 6ndll6 Szlovdkia
els¢ kormdnya. Hdrom hdnap
mulva a parlament elfogadta a
szlovdk dllam alkotmanydt, amely

mindenekel6tt az olasz fasizmus
példdja nyoman sziiletett.

A MAGYAR REVIZIOS
TOREKVESEK HATTERE

A trianoni békediktatum alaira-
sat és Magyarorszag feldarabola-
sat kovetSen erds hatdrrevizids
politika uralkodott Magyarorsza-
gon. A trianoni békediktatum alda-
irdsdnak pillanatatél a magyar po-
litika meghatdroz6 sajdtossdga
volt a revizié igénye. Csekély
eredményként konyvelhetjik el a
soproni népszavazdst, amely
1921. december 14-16-dn zajlott
le, ahol és amikor a lakossdg
tobbsége a Magyarorszaghoz valé
tartozds mellett dontott. A revizié
torténetében azonban ez volt az
egyetlen pont, ahol a népszavaza-
si elvet érvényesitették. Sopron a
hdség varosa lett.

A magyar kilpolitika reviziés
céljait és esélyeit azonban végsé
soron nem a magyarorszagi bel-
politikai vagy kozéleti vitdk hatd-
roztdk meg, hanem a két vilagha-
bord kozotti korszak eurépai
nemzetkozi eréviszonyai. A nagy-
hatalmi konstellaciét a versailles-i
status quo fennmaraddasdban, illet-
ve felszdmoldsdban érdekelt dlla-
mok kozotti ellentétek kiélez6dé-
se alakitotta. Ebben a politikai
helyzetben a magyar kilpolitika
igyekezett a maga reviziés céljai-
nak minden nagyhatalom tdmoga-
tdsat megszerezni, és lehetGség
szerint habords konfliktus nélkali,
diplomdciai megolddsokat taldlni.

A magyar revizios torekvéseket
kizdrélag Németorszag és Olasz-
orszdg tudta szavatolni, ugyanis
Franciaorszdg és az Egyesult Ki-
ralysdg tudatosan visszavonult a
kérdéstsl. Kevésbé ismert az a tor-
ténelmi tény, hogy Csehszlovdkia
felszdmoldsa sordn Hitler az
1938. augusztusi kieli tdrgyaldso-
kon egész Szlovakiat felkindlta
Magyarorszagnak a Csehszlova-
kia elleni tdmaddsban kért magyar
kezdeményez§ szerepért cseré-
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ben. Ezt az ajdnlatot Horthy Mik-
|6s, Magyarorszdg kormdanyzéja —
Kdnya Kdlmdn magyar kaltgymi-
niszter és a magyar vezérkari f6-
nok tandcsdra — egyértelmden és
hatdrozottan visszautasitotta. Ezt
kovetéen Hitler fokozta a nyo-
mdst Csehszlovdkidra. Ebben a
helyzetben az Egyestlt Kirdlysag
és Franciaorszdg is Csehszlovakia
nemzetiségi teriileteinek levdlasz-
tdsdban latta a megoldast az
1938. mdjusa 6ta tarté vélsag ren-
dezésére.

N”

AZ ELSO BECSI DONTES

1938. szeptember 29-én kertlt
sor a négy nagyhatalom: Német-
orszdg, Olaszorszdg, Franciaor-
szdg és az Egyesult Kirdlysag
mincheni konferencidjdra, ahol
Hitler, Mussolini, valamint Cham-
berlain angol és Daladier francia
miniszterelnok olyan egyezményt
kotottek, amely szerint Németor-
szag bekebelezhette a Szudéta-vi-
déket. E szerz6dés értelmében
Csehszlovdkia elvesztette a szu-
détanémet terileteit, a varsoéi ulti-
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A Komdromi Lapok 1938. november 6-i szamdnak cimlapja

mdatum nyomdn a lengyel tobbsé-
gl sziléziai és drvai teleplléseket.
A magyar és lengyel kovetelések-
r6l csak az egyezmény fuiggeléké-
ben esett sz6, Lengyelorszagnak
és Magyarorszagnak kétoldald
targyaldsok utjan kellett megkisé-
relnie a tertleti problémdak megol-
ddsat, s amennyiben harom héna-
pon belil nem sziletik megdlla-
podds, akkor az tigy a négyhatal-
mi konferencia résztvevdi elé ke-
ral.

Magyarorszdg a muncheni
egyezmény szellemében jdrt el, és
kell6 diplomadciai el6készités utan
1938. oktober 9-én magyar-cseh-
szlovdk tdrgyaldsok kezd&dtek
Komdromban a szlovdkiai magya-
rok dltal lakott tertletek sorsarol.
A magyarok a széban forgé tertilet
egészének a visszacsatoldsdt ko-
vetelték, amit a részleges, enged-
ményekre hajlandé csehszlovak
fél visszautasitott. 1938 &szén a
csehszlovdkiai magyarsdg vezetGi
is nyfltan megfogalmaztdk azt a
célt, hogy a magyar tobbségl te-
rileteket vissza kell csatolni Ma-
gyarorszdghoz.

A komadromi tdrgyaldsok 1938.
oktéber 9. és 13. kozott folytak a
Teleki Pal miniszterelnok és Ka-
nya Kalmdn vezette magyar, va-
lamint a Jozef Tiso vezette cseh-
szlovdk kuldottség kozott. A két
fél nem tudott megegyezni. Ezért
1938. november 2-dn a bécsi
Belvedere palotdban kozzétették
a német-olasz dontébirésagi ha-
tdrozatot, amely a magyar-cseh-
szlovdk terileti vitdban hozott
dontést. Az elsé bécsi dontés né-
ven ismert dokumentum - az
1910. évi népszamlalasi adatokat
tekintve kiindulépontjanak — Ma-
gyarorszdgnak juttatott 11 927
négyzetkilométernyi teriiletet és
869 299 lakost. A népesség 86,5
%-a magyar nemzetiségi volt. A
nagyobb vdrosok kozil Kassa,
Ungvdr és Munkacs keriilt Ma-
gyarorszdghoz. Vitéz Nagyba-
nyai Horthy Miklos, Magyaror-
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Az els6 bécsi dontés hattere — térképen (Felvidék, Karpatalja, 1938)

szag kormdnyzéja 1938. novem-
ber 6-dn bevonult Komdromba,
és ezzel kezdetét vette a Felvidék
egy részének visszafoglaldsa. A

hisz évig tarté csehszlovdk kor-
szak végét a felvidéki magyarok
tobbsége euférikus 6rommel fo-
gadta, s abban a torténelmi igaz-

e

- .\..-I
A

sagtételt latta.

,Komdrom piros-fehér-zoéld
zaszloerdé. A Szlovakiai Magyar
Kultdr Egylet fétitkdrsdga elétt allo
Jokai-szobor piros-fehér-zolddel
van bevonva. S a Szent Andras-
templom hatalmas tornyairdl
messzire ellatszik a magyar triko-
lor.

A kirakatokban Magyarorszag
kormdnyzéjdnak, miniszterel-
nokének és vezérkari fénokének
a képei, virdggal boritva. Az ut-
cakon hompolygé embersoka-
sdg, — allandéan tiinteté tomeg-
gé verddik oOssze. Az emberek
mdr nem tudjak kivarni a felsza-
baduldst. Szavalokorusok harsog-
jdk mindenfelé: Vissza-vissza!
Horthy-Horthy!” (3) — gy irta le
Komdrom vdrosanak mdsodik bé-
csi dontés utdni hangulatat grof
Esterhazy Lujza, grof Esterhdzy
Janos n6vére.

Of6méltosaga vitéz nagybanyai Horthy Miklés kormanyzé a komdromi Erzsébet-hidon és a révkomdromi
Klapka-téren, 1938. november 6-dn
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Bevonulds Fiilekre 1938. november 10-én

KI VOLT EDUARD BENES ES
HOGYAN GONDOLKODOTT?

A madsodik vildghdborid alatt
egyértelmden kirajzolodtak a
csehszlovdk ellendlldsi mozgalom
céljai, valamint az orszdg hdboru
befejezése utdni elrendezésének
korvonalai. Az 1938-as év és az
azt kovet§ idGszak tapasztalatai
eredményeképpen ugyanis a

A magyar katonatisztek dtveszik a cseh tisztektol

Ipolysagot, 1938. novemberében

csehszlovdk politikdt — mindenek-
el6tt azonban Eduard Benes poli-
tikdjat — a muncheni egyezmény
jovatételének politikdjaként kell
értelmezniink. E politika lényege
a miincheni egyezmény megsem-
misitése és Csehszlovakia allam-
hatdrainak visszaallitasa.

A mincheni egyezmény
jovatételi politikdjanak egyik leg-
fontosabb részét a csehek és szlo-

vdkok nemzetdllamdnak megte-
remtése képezte, amelyet a nem-
zeti kisebbségek likvidaldsa, meg-
semmisitése révén kivantak meg-
valésitani. A csehszlovak politi-
kusok tobbsége tgy vélte, hogy ez
a leghatékonyabb belpolitikai
médszer annak megel6zésére,
hogy Miinchen megismétl6dhes-
sen. Benes elképzelései szerint az
elsé vildghdborit kovets kisebb-
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ségvédelmi rendszer azért mon-
dott cs6dot, mert veszélyeztette a
,0bbség” dllami szuverenitdsat.
Ezért utasitotta el a kisebbségvé-
delmi rendszer feldjitdsat.

Ahhoz, hogy Benes politikdjat
vildgosan ldssuk, meg kell ismer-
nink lelkivildgat, mdltjat, s azt,
hogy miként gondolkodott. Ki is
volt Eduard Bene$? A modern
Csehszlovdkia egyik megalapité-
ja, cseh politikus, aki Masarykkal
és Stefanikkal Franciaorszdgban
emigrdns cseh és szlovdk szerve-
zetet alakitott, amelyet 1918. ok-
tober 14-én az antant ideiglenes
csehszlovdk kormdnynak ismert
el. Benes 1920-t61 1935-ig az els6
Csehszlovdk Koztdrsasdg kulugy-
minisztere volt, majd a pdrizsi bé-
kekonferencidn a csehszlovdk
kuldottség vezetSjeként oroszlan-
része volt Kelet-Kozép-Eurépaban
az Uj dllamhatdarok megdllapitdsa-
ban. E hatdrok védelmére szer-
vezte meg Bene$ a kisantantot
(1920. augusztus 14.: jugoszlav-
csehszlovak szerzédés; 1921. ju-
nius 5.: jugoszldv-romdn szerzé-
dés). 1935-ben koztdrsasagi el-
nokké valasztottdk, majd miutdn
1938-ban Csehszlovdkia szét-
esett, lemondott, szdm(izetésbe
vonult, és Franciaorszdgban létre-
hozta a csehszlovdk nemzeti bi-
zottsagot, amelyet 1940-ben Lon-
donba koltoztetett. Franciaorsza-
got a mdsodik hazdjdnak, a ma-
gyarokat a legnagyobb ellenségé-
nek tartotta. A kelet-kbzép-eurd-
pai emigrdns kormdnyok kozl
Benes kormdnya volt az egyetlen,
amely a habori utdn visszatérhe-
tett hazdjaba és kormdnyt alakit-
hatott. Ezt Bene$ 1945. dprilis 4-
én meg is tette, majd 1948. febru-
arjdban — Gottwald kovetelésére —
kinevezett egy kommunista veze-
tés(i kabinetet, jdniusban azon-
ban mdr nem volt hajlandé alairni
az Uj — kommunista — alkotmdnyt
és lemondott. Hirom hénap mul-
va meghalt.

N”

Nemzetkozi tapasztalatait, szé-
les korl osszekottetéseit, j6 szer-
vezGképességét, diplomdciai fon-
dorlatossdgat, apré termetébdl
adodé kisebbségi defektusait, tak-
tikai Ggyességét mindvégig ott ta-
laljuk Magyarorszdg ellenségei-
nek sordban. ,A magyar erdszak-
uralom tilszdrnyalja a poroszt.”
(4) - hirdette, és mindent megtett
annak érekében, hogy a magyar-
sdg ellen hatékony nemzetkozi
propagandat fejtsen ki. Magyar
foldon sohasem jart, de a magya-
rokrol a lehetd legrosszabb volt a
véleménye. Magatartdsdt, lelkile-
tét, politikai pdlyafutdsa vala-
mennyi mozzanatdt a magyarok
és a németek irdnti nemzet- és faj-
gy(lolete hatotta 4t. Politikai pa-
lydjat jelent6s mértékben segitette
heves antiklerikalizmusa és ki-
emelkedd szabadkémdives mivol-
ta, de jellemében és tevékenysé-
gében a gatldstalan machiavelliz-
mus is megtaldlhat6. Benes egyér-
telmden fogalmazott, amikor eze-
ket mondta: ,Nem az igazsagokra
térekszem, én politikat csindlok...
tudatosan kovetek el jogtalansd-
gokat az allam érdekében és sze-
mélyes érdekemben.” (5)

Eduard Benes és felesége a lon-
doni emigracioban, 1940 nyaran

A harmincas évek legvégén és a
negyvenes évek legelején a cseh-
szlovdk politikai emigrdcié harom
csoportja alakult ki: a Milan
Hodza vezette pdrizsi, a Benes
kortl csoportosulé — az egységes
csehszlovdk dllam djrateremtését
szorgalmazé — londoni emigraci-
0s kozpont, valamint a Klement
Gottwald vezette moszkvai kom-
munista csehszlovdk emigracio.
Benes — aki Csehszlovdkia fel-
bomldsét kovetSen is koztdrsasagi
elnoknek tartotta magat — 1940
juliusdban kinevezte a londoni
emigrdns csehszlovdk kormdnyt
és |étrehozta a parlamentet pétol-
ni hivatott dllamtandcsot. Az ide-
iglenes csehszlovak kormdnyt a
nyugati szovetségesek és a Szov-
jetunioé 1940-ben és 1941-ben hi-
vatalosan is kormdnyként ismerte
el. A londoni emigrans csehszlo-
vak dllamigazgatdsban Bene$ a
hidnyzé torvényhozéi hatalmat —
a kormdnnyal és az dllamtandcs-
csal egyeztetve — koztdrsasagi el-
noki rendeletekkel gyakorolta.

A londoni csehszlovdk emigra-
cio vezetGjeként Benes sokat fog-
lalkozott a vildghdbord utdni
csehszlovak dllam bels§ és kiilsé
életfeltételeivel, s mdar 1941-ben
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a német kisebbség jelentds részé-
t6l Csehszlovdkidnak meg kell
szabadulnia. A német — majd
1943-t6l kezd6dSen a magyar ki-
sebbség — felszdmoldsa a londoni
csehszlovdk kormdny hdbords
céljainak kiemelt fontossdgu ele-
mévé valt.

Benes felismerte, hogy a mdso-
dik vildghdbord utdni rendezés
egyik meghatdrozé tényezdje a
Szovjetuni6 lesz, ezért mdr a ha-
boru alatt igyekezett j6 kapcsola-
tokat kiépiteni a szovjet biroda-
lommal. Moszkvai tdrgyaldsain
kedvenc magyarellenes sz6lamait
hangoztatta. ,...a magyarokat a
németekhez hasonloan meg kell
semmisiteni...Azt hiszem, fontos
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lenne, hogy nemcsak az amerika-
iak meg az angolok, de Onék is
részt vegyenek Magyarorszag
megszdllasaban.” (6) — jelentette
ki Bene$ 1943-ban Moszkvdban,
mire Molotov buzgén helyeselt:
,Feltétlentil meg kell biintetni a
magyarokat! Ami pedig a meg-
szdllast illeti, mi azért koézelebb
vagyunk Magyarorszaghoz, mint
madsok.” (7) Benes tudomasul vet-
te, hogy a kemény magyarellenes
csehszlovdkiai  szankciékhoz
Sztdlin beleegyezését kell meg-
szereznie.

Csehszlovdkia kilpolitikai ori-
entdcidjanak kialakitasdban
kulcsfontossagu esemény volt az
1943. december 12-én megkotott
csehszlovdk-szovjet bardtsagi és
hdbord utdni egyluttm@kodési
szerz6dés. A Szovjetunié mar
1941. jdliusdban elismerte a
Bene$ vezette emigrdns londoni
csehszlovdk kormdnyt. A min-
cheni egyezményt a Szovjetunio
elvetette, és Csehszlovdkidt a
Minchen elé6tti hatdraival ismerte
el. Benes Molotovval és Majszkij
kovettel még a szerz6dés megko-
tése el6tt egyeztette dlldspontjdt a
hdboru utdni eurépai rendezésrél.

A hdboru alatt a moszkvai cseh-
szlovdk emigracié sem tétlenke-
dett. Klement Gottwald 1943. de-
cember 21-én tdjékoztatéban
hangstlyozta, hogy a Csehszlo-
vak Koztdrsasdgnak szldv nemzeti
dllamma kell vdlnia, tertletérél a
magyar nemzetiséget el kell tdvo-
[itani, és a magyar kisebbség tigye
,befejezett tény”. 1944. mdjus
11-én Gottwald igy nyilatkozott a
moszkvai radiéban: ,...nincs
messze a pillanat, amikor meg-
kezddédik hazank megtisztitasa a
német és magyar darulé sépredék-
t6l.” (8) A moszkvai emigracids
csehszlovdk lap, a
Ceskoslovenské Listy, 1944. au-
gusztus 1-jén a magyar kérdést
mar eldontottnek tekintette: ,A
németeknek el kell hagyniuk a
cseh foldet, meg kell tisztitani a

Destndela LIGUE mm

Les Pays-Tchéques (la Bohéme, la Moracie, la Silésic et la Slocaquie) faisaien!, jusqu'a présenl, partie-de
la Monarchie d'Autriche-Hongrie donl ils élaient les pna'x[a les plus riches et les
habitants, dont & millions et demi de Tehdques et Slocagues

de 120.000 kiloméires carrés, habité par 12 millions

us prospeéres. Iis forment un ensemble

Egy cseh folyoirat francia nyelvii propaganda-térképe a mdsodik vildg-

habort idején

cseh tajakat t6lik tokéletesen és
végérvényesen...Ami a németek-
re érvényes, érvényes a magya-
rokra is.” (9)

Benes a hdbord utdni Eurépa-
ban Magyarorszagra egy szigori-
tott Trianont irdnyzott el§, a ma-
gyar nemzetet egy Eurépaba nem
valé, haladni nem tudd, osszefér-
hetetlen, elnyomo, feuddlis, anti-
demokratikus népségnek rajzolta
meg. Elképzelései ,The orga-
nisation of postwar Eurépe” cim-
mel jelentek meg a Foreign Office
kiaddsaban. Benes — kihaszndlva
a Hitler nevéhez is f(iz6d6 hatdr-
reviziékkal szembeni angolszdsz
antipdtidt — magabiztosan jelen-
tette be, hogy Magyarorszag ter-
mészetesen nem tarthatja meg
azokat a terlleteket, amelyeket
~Németorszagtél azért kapott ju-
talmul, mert megszegve szerz6dé-
seit részt vett a blnos haboru-
ban.” Mint latjuk, Benes a torté-
nelmi tényeket is meghamisitotta,
annak érdekében, hogy a nemzet-
kozi politikai elit és kozvélemény
el6tt rossz szinben tiintesse fel
Magyarorszdgot. Magyarellenes
propaganddja sikereit a nemzet-
gyllolet kiakndzdsdnak koszon-
hette.

Ennek az elvnek megfelel6en az
setnikai homogenizdciot” szolga-
|6 folyamat mdr a pdrizsi béke-

konferencia kihirdetése el&tt meg-
kezd6dott: mintegy 30 ezer cseh-
szlovdkiai magyar polgdri sze-
mélyt deportdltak kényszermun-
kdra a Szovjetuniéba, 1945 nya-
ran pedig tébb mint 36 ezer ma-
gyart toloncoltak ki szulsfoldjé-
rél. A kitoloncolds f6ként az els6
bécsi dontést kovetGen a Felvi-
dékre koltozé hivatalnokokat, ta-
nitékat, valamint a pozsonyi és
kassai magyarokat érintette. Tobb
ezer magyart pedig szlovdkiai
munkatdborokban és koncentra-
ci6s tdborokban tartottak fogva.

A, KASSAI KORMANYPROGRAM”
NEVEN ISMERT
MOSZKVAI DEKLARACIO
GENOCIDIUM-JELLEGE

A magyarok elleni négyéves
jogfosztdst a londoni és a moszk-
vai emigrdcié, valamint a hazai
ellendllds készitette el6. A teljes
jogfosztds — a kormdnyalakitds
utdn — négy évig tarté tdmeges
rabldssd, deportdldasokkd, a ma-
gyar kultdra felszamoldsi gépeze-
tévé, illetve bir6éi embervadaszat-
td, tehdt a hatalom kozonséges
blintetteivé fajult. Az dj csehszlo-
vdk kormdny 1945. madrcius 25-
én alakult meg Moszkvdban,
majd madrcius 28-ig Moszkvaban,
késébb Kassan egészitették ki to-
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Ebben az éptiletben (az egykori
Abadj-Torna varmegye-haza)
fogadtak el 1945. dprilis 5-én a
,Kassai Kormdnyprogramot”

vabbi szlovdk tagokkal. Ilyen kor-
nyezetben sziiletett meg a kor-
manyprogram.

A kormdnyprogram azért lett
,kassai”, mert Praga 1945 4prili-
sdban még német kézen volt, Po-
zsony kornyékén pedig harcok
ddltak. A ,Kassai Kormdnyprogra-
mot” — elnevezése ellenére — nem
Kassdn szerkesztették, hanem
Moszkvdban. Szerzéje pedig nem
az 1945-os koaliciés kormany
volt, hanem Klement Gottwald. A
szerzG eredeti szovegét a londoni
koaliciés kormdny 1945. marciu-
sdban Moszkvdban jovdhagyta,
majd Kassdn a londoni és a
moszkvai emigrdciébdl, valamint
a hazai ellendllékbdl alakult uj
kormdny 1945. 4prilis 5-én elfo-
gadta és kihirdette. Ezt kovetGen a
program elnevezése is megvalto-
zott, hiszen gy hatdroztdk meg,
mint ,a koztdrsasdg els6 hazai
kormdnydnak, a csehek és szlovdk
nemzeti frontjdnak programjat”. A
programot huszondten — miniszte-
rek és dllamtitkdrok — frtdk ala.
Eduard Bene$ az aldirdst megta-
gadta, hiszen tisztdban volt elke-
rilhetetlen végzetével, nevezete-

N”

sen: a kommunista part diktatira-
jat mar nem tudja megakaddlyoz-
ni.

A kormdnyprogram radikdlis
nemzetiségi diszkrimindciét indi-
tott el, kizdrva a németeket és a
magyarokat a polgdri és emberi
jogokbol.  Félrevezetésképpen
azonban elismerte a kivételes ese-
tek lehetGségét, ami azonban -
magyar vonatkozdsban — a lakos-
sdg egy szdzalékdt sem érintette.
A német- és magyarellenes cseh-
szlovdk politika nem a Kassai Kor-
manyprogrammal kezd&dott, de
ez a program volt az els6 ,torvé-
nyesitd” |épés, amit késébb Benes
dekrétumai fejeltek meg. A kor-
mdnyprogram 1945. dprilisdban
kimondta a magyar kisebbségre
vonatkozélag a kollektiv jogfosz-
tds hatdrozatit, semmibe véve a
nyugati szovetségesek tartézkodo
allaspontjat, napirendre tlizve a
magyar kisebbségnek a diploma-
ciai eszk6zok bevetésével eléren-
dé ellizését. A sztdlini ,rovid dton
valé elintézés”, a ,befejezett
tgyek” modszerének alkalmazdsa
ugyanis 1944  oktéberében ku-
darcot vallott. Gottwald kommu-
nista pdrtprogramja — mdrmint a
,Kassai Kormdnyprogram” — at-
vette Hitler tételét a nemzetdllam-
rol.

A kormdnyprogram tizenhat fe-
jezetbsl dllt, ezek kozul féleg a
VIII., a XI. és a XV. tdrgyalta a ma-
gyarok jovendd ,jogdllasat”. A
VIII. fejezet, amelyet Gottwald
még Moszkvdban fogalmazott
meg, megvonta a németektsl és a
magyaroktdl dllampolgdrsagukat,
a Xl. fejezet kimondta a magyar
foldbirtokok elkobzdsét, a XV. fe-
jezet pedig a nemzetiségi iskoldk
bezdrasat.

A kormdnyprogram értelmében
valamennyi Csehszlovakidban él6
magyar elvesztette dllampolgdrsa-
gat, kivéve azokat, akik részt vet-
tek az ellendllasi mozgalomban,
vagy uldozték Sket a koztarsasag-

hoz valé hségik miatt. Mind-
emellett a kormdnyprogram kifej-
tette a tiszta szlav dllam megte-
remtését: ,...legfébb nemzeti
programunk a homogén szldav
nemzeti allam megteremtése. A
mi dllamunk a csehek és a szlova-
kok kozos dllama lesz és senki
madsé...” (10)

Az aldbbiakban tomor izelit6t
adok a homogén szldv nemzeti 4l-
lam megteremtésének eszkozei-
bdl, illetve a csehszlovdkiai ma-
gyarsdg megsemmisitésének |é-
nyegi elemeibdl. Részleteket idé-
zek ugyanis a ,Kassai Kormany-
program” magyarokra vonatkozé
cikkelyeibdl.

Részletek a VIII. fejezetbdl:

,A cseheknek és a szlovdkoknak
a német és a magyar kisebbséggel
szerzett elrettent6 tapasztalatai —
mivel az emlitett kisebbségek
nagyrészt a kbztarsasag ellen kiviil-
rél inditott hodito politika engedel-
mes eszkozévé vdltak, s koziilik
foként a csehszlovakiai németek
valésaggal eszkoziil kinaltak fel
magukat a cseh és a szlovak nem-
zet ellen folytatott irtéhadjarathoz
— a megijitott Csehszlovakiat mély
és tartos jellegl beavatkozdsra
kényszeriti. (...)

A Csehszlovdak Koztdrsasdg
azon német és magyar nemzetisé-
gl polgdrai kozil, akiknek az
1938-as miincheni dontés eldtt
csehszlovak  dllampolgarsaguk
volt, elismeri az dllampolgdrsagat,
illetéleg lehet6vé teszi a koztdrsa-
sdgba valo visszatérését az
antindciknak és antifasisztaknak,
akik mdr a mincheni dontés eldtt
aktiv  kiizdelmet  folytattak
Henlein és a magyar irredenta
pdrtok ellen a Csehszlovak Ko6z-
tarsasag érdekében, akiket a miin-
cheni déntés és 1939. madrcius
15-e utdn a német és a magyar dl-
lamhatalom ellendll6 magatarta-
suk és az ottani rendszer elleni
kiizdelmiik és a Csehszlovak K6z-
tarsasdg iranti hdségiik miatt tldo-
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zott, bebortonzott, vagy koncent-
rdcios taborba juttatott, vagy akik
a német vagy magyar terror el6l
kénytelenek voltak kiilféldre me-
nektilni, s ott részt vettek a Cseh-
szlovakia feldjitasdaért folytatott
aktiv harcban.(...)

A tobbi német és magyar nem-
zetiségl csehszlovak dllampolgar
csehszlovak  dllampolgarsaga
megszinik. Ezek a polgdrok dijra
kérhetik a csehszlovak allampol-
gdrsagot, ugyanakkor a koztdrsa-
sdg hatosagai fenntartjak azt a jo-
got, hogy minden kérelmet egyéni
elbirdldsban részesitsenek. Azok a
németek és magyarok, akiket bi-
rosag elé allitanak és elitélnek a
koztarsasag és a cseh és szlovak
nemzet ellen elkévetett blncse-
lekményért, megfosztatnak cseh-
szlovdk dllampolgdrsaguktol, és
orok idokre kiutasittatnak a koz-
tarsasagbol, ha nem sijtjia Oket
halalos itélet.

Azokat a németeket és magya-
rokat, akik az 1938-as miincheni
dontés utan koltoztek a Csehszlo-
vak Koztarsasdg tertiletére, azon-
nal kiutasitjuk a koztdrsasdgbol,
hacsak nem indul ellentik biintetd
eljdras. Kivételt csak azok a sze-
mélyek képeznek, akik Csehszlo-
vakia érdekében tevékenyked-
tek.” (11)

Részlet a IX. fejezetbdl:

A kormdny legfeleldsségtelje-
sebb feladatidnak és a cseh, vala-
mint a szlovak nemzet irdnti erkél-
csi kotelességének fogja tartani,
hogy tildbzze, birésag elé dllitsa és
megblintesse valamennyi habortds
binost, drulot, a német és magyar
elnyomok minden tudatos és aktiv
tdmogatojat. Ezt a kotelességét a
kormany haladéktalanul, tétovazds
nélkil, kiméletet senki irdnt nem
tandsitva teljestti.

Ami a német és a magyar habo-
rds binosoket illeti, a kormany
gondoskodik azonnali drtalmat-
lannd tételtikrél, letartoztatdsuk-
rol és a rendkiviili népbirésagok-
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nak valo dtaddsukrol. Ugyanakkor
ezeknek a német és magyar biino-
soknek nemcsak a Csehszlovakia
nemzetei ellen és a csehszlovak
tertileten elkovetett bintetteit fog-
jak vizsgdlni és megblintetni, ha-
nem a mds nemzetek ellen, elsé-
sorban a szovetséges Szovjetunio
ellen elkévetett gaztetteiket is. Az
ilyen tetten ért német és magyar
habords binosoket dtadjuk a
szovjet szerveknek. Taborokat lé-
tesitiink azoknak a német és ma-
gyar személyeknek az interndla-
sdra, akik valamiféle kapcsolat-
ban alltak naci és fasiszta szerve-
zetekkel, ezek appardtusdval és
fegyveres meg terrorista alakulata-
ival.” (12)

Részlet a X. fejezetbdl:

,A koztdrsasdgi elnok azon dek-
rétuma értelmében, amely a gaz-
dasagi életnek az atmeneti id6-
szakban sztikséges zavartalan me-
nete biztositdsdra vonatkozik, le-
foglaljuk és azonnal nemzeti
gondnoksdg ald helyezziik mind-
azt a vagyont, amely ellenséges
dllamok, féként Németorszdg
vagy Magyarorszdg dllampolgdra-
inak, a Csehszlovak Koéztarsasdg
olyan német vagy magyar nemze-
tiségd dllampolgdrainak, illetve a
Csehszlovak Koztarsasdg mds
olyan allampolgdrainak birtoka-
ban, tulajdonaban vagy kezelésé-
ben van, akik eldrultdk a nemze-
tet és aktivan tdmogattak a német
és a magyar megszallokat; illetve
olyan részvénytarsasdgok vagy
mds tdrsasdgok birtokaban, tulaj-
dondban, kezelésében van, ame-
lyek igazgato testiiletében az em-
litett hdarom csoportba tartozo
személyek szerepeltek.” (13)

Részlet a XI. fejezetbdl:

,Eleget téve a cseh és a szlovdk
parasztok és nincstelenek ohaja-
nak az dj foldreform kévetkezetes
végrehajtdsa utan és attol a szdn-
deéktol vezérelve, hogy elsGsorban
egyszer s mindenkorra kiragadjuk
a cseh és a szlovdk foldet az ide-

gen, német-magyar birtokos ne-
messég, valamint a nemzetdrulok
kezébdl, s hogy a cseh és a szlo-
vak parasztsagnak és foldnélkiili-
eknek kezébe adjuk — a kormdny
orommel fogadja az ellenség és
az arulok foldjének elkobzdsat,
amelyet a Szlovdak Nemzeti Ta-
ndcs foganatosit, s e foldeknek a
mezégazdasagban dolgozo kis-
emberek kozotti elosztasat. A kor-
mdny a hasonlo intézkedéseket
kiterjeszti a koztarsasag egész te-
riiletére, s ennek sordn az alabbi
elvekhez fog ragaszkodni:

Létesiil egy nemzeti féldalap. A
nemzeti foldalapba kertilnek min-
dennemd foldbirtokok, épliletek,
holt és él6 leltdrak, ha német és
magyar birtokos nemesek és
nagybirtokosok tulajdondban vol-
tak, tekintet nélkiil ezek dllampol-
garsdgdra, valamint ha ellenséges
dllamok, foként Németorszdg és
Magyarorszdg mds polgdrainak, a
Csehszlovak Koztdrsasag német
és magyar nemzetiség( dllampol-
gdrainak tulajdonadt képezték,
akik aktivan eldsegitették Cseh-
szlovdkia szétzizdsat és megszal-
ldsdt, tovabbd, ha a Csehszlovdk
Koztarsasdag mds olyan polgdraié
voltak, akik eldrultik a nemzetet,
és aktivan tamogattak a német és
magyar megszdllokat, illetve ha
olyan részvény- vagy egyéb tarsa-
sdgok birtokdban voltak, amelye-
ket az emlitett csoportokba tarto-
z0 személyek vezettek.” (14)

Részlet a XV. fejezetbdl:

,(...) Végrehajtjuk az iskolaknak
és egyéb kulturdlis intézmények-
nek (szinhdzaknak, koényvtarak-
nak stb.) az e téren a megszallok-
kal aktivan egytittmikods szemé-
lyektsl valé megtisztitdsat. Kise-
lejtezziik az elnyomds iddszaka-
ban kiadott valamennyi tankény-
vet. (...). Alapos tisztogatdst haj-
tunk végre a sajto, a rddio, a film
tertiletén. Bezdrjuk a cseh és a
szlovak varosokban az 6sszes né-
met és magyar iskolat (...)” (15)
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Csehszlovakiabdl attelepitett magyarok. Dunacstiny, 1946. november

A kassai kormdanyprogram kihir-
detése pillanatdban az egyetértsk
abban a biztos tudatban frtak ald
Gottwald ,haditervét”, hogy a
magyarok ellen irdnyulé kollektiv
etnikai jogfosztds és vagyonelkob-
zas nem Utkozhet akaddlyokba,
hiszen a Szovjetunié katonai és
diplomdciai hatalma — a tdrgyald-
sok keretei kozott is — teljes sikert
biztosit. Nem ismerték fel azon-
ban azt a tényt, hogy a magyarok-
nak — a németekkel szemben —
akkorra mar demokratikus dllam-
appardtusa épult ki, amellyel
szemben mdr nem alkalmazhat6
a ,befejezett tények taktikdja”,
s6t: Magyarorszagot — legy6zott
mivolta ellenére — a diplomdciai
egyezkedésekbdl sem lehetett ki-
zarni. Ennek ellenére — 1945. ap-
rilis 5-ét6l augusztus elejéig —
mintha mi sem tortént volna, a
hangvételt a tomeges rabldssal
egybekotott kollektiv eltizés prog-
ramjdnak dltaldnos hirdetése ha-
tdrozta meg.

MIERT VOLTAK ERTELMETLENEK
ES VESZELYESEK
A BENES-DEKRETUMOK?

A hdbord utdni Csehszlovakia-
ban a valésagos politikai konstel-
lacio és a kisebbségellenes jogal-
kotds kozott a magyar kérdésben
megoldhatatlan ellentmondas ke-

letkezett. Miért is? Mindenekel6tt
azért, mert Benes azon elnoki
dekrétumai, amelyek 1945-ben a
csehszlovakiai magyarok jogfosz-
tdsarél és vagyonelkobzdsarol
napvildgot lattak, nem a hdbord
utdni helyzetben keletkeztek, ha-
nem 1944 nyardnak euférikus
hangulatdban. Benes és kornyeze-
te ugyanis a teljes optimizmus
lendiletével dolgozta ki az alkot-
manytorvényeket helyettesits el-
noki dekrétumokat, koztik a ma-
gyar kisebbség teljes jogfosztdsa-
nak dekrétumait is, nem szdmitva
arra, hogy ezek a torvények ha-
talybalépésiik idején tidlhaladot-
tak, irredlisak — és mds nemzetko-
zi egyezményekbe tkozék -

lesznek. Ez az értelmetlen ellent-
mondds okozta tobbek kozott azt,
hogy a csehszlovdkiai magyarsag
csaknem négy éven dt a teljes jog-
fosztottsag dllapotdban élt.

1945. augusztus 2-dan Bene$ 33-
as szamu dekrétuma a kollektiv
binosség elve alapjan csaknem
minden csehszlovdkiai magyart
megfosztott dllampolgdrsagatol. A
felvidéki magyarsag szamadra ezek
voltak a Janics Kdalmdn éltal meg-
fogalmazott hontalansdg évei. A
33. és a 108. szamu dekrétum pe-
dig a magyarokrdl szinte ugyanazt
mondta ki, mint a szlovdk fasiszta
dllam 68/1942-es szamu alkot-
manytorvénye a zsidokrél (ez az
a torvény, amely ellen csak
a szlovak parlament egyetlen ma-
gyar képvisel6je, groéf Esterhdzy
Jdnos szavazott 1942. mdjus 15-
én, mert a jogszabdlyt istentelen-
nek és embertelennek tartotta).
Mindkét jogszabdly tulajdonkép-
pen genocidium-kisérlet volt.

Az 1945-ben kiadott 88. szam
elnoki rendelet alapjan ,munkata-
borozas” cimén Csehorszdgba de-
portdltak mintegy 44 ezer ma-
gyart. A deportdldsoknak tobb ha-
ldlos dldozata volt, magyar csala-
dok szdzai csonkultak meg. Az
1945/5. szamu elnoki dekrétum
el6bb nemzeti gondnokokat ne-
vezett ki a magyarok tulajdona-

-

A
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Csomagolnak a felvidéki magyarok
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ban 1év6 ingatlanokra, az
1945/12. szami dekrétum mdr
mezd&gazdasagi vagyonuk elkob-
zasarél  és  elosztdsarél, az
1945/108. szamu Szlovak Nem-
zeti Tandcs-rendelet pedig a teljes
kartérités nélkuli vagyonelkob-
zasrol rendelkezett. Az 1945/28.
szamu elnoki rendelet a magya-
roktol elkobzott mezégazdasdgi
vagyon csehek és szlovdkok tulaj-
dondba valé6 dtaddsét rendelte el.
Mindemellett a 107-es szdmdi
Szlovdk Nemzeti Tandcs-rende-
letben kimondtdk, hogy a magyar
nemzetiségli személyek nem jo-
gosultak nyugdfjra vagy mads
Oregségi segélyre.

Eduard Bene$ tobb mint szdz-
ezer csehszlovdkiai magyar és
mintegy hdarommillié szudétané-
met kitelepitésért felel&s. 1945.
mdjus 14. és 1945. oktéber 28.
kozott szaznegyvenhdrom elnoki
dekrétumot bocsatott ki, melyek-
b6l tizenhdrom kozvetlenll vo-
natkozott a magyar és a német ki-
sebbség kollektiv bindosként valé
elmarasztaldsdra. Az ,etnikai
homogenizacié” nevében 1944-
45 telén mintegy harmincezer
csehszlovdkiai magyar polgdri
személyt deportdltak kényszer-
munkdra a Szovjetuniéba. Tovab-
bi rendeletek értelmében tobb tiz-
ezer magyartél koboztdk el va-
gyondt, teljes kartérités nélkal.
Jogfilozéfiai szempontbdl azon-
nal meg kell jegyezni, hogy Benes
a dekrétumait teljes mértékben a
potsdami konferencia szellemé-
vel és hatdrozatdval ellentétben
adta ki, hiszen a konferencia nyi-
latkozata egyértelmien megki-
l6nbozteti a magyarok és a néme-
tek kitelepitésének kérdését. A
magyarok kitelepitését ugyanis a
potsdami konferencia nem hagyta
jovd, nyilvanvaléan érzékelve,
hogy a madsodik vildghdboruval
kapcsolatban kulonbséget kell
tenni a németek és a magyarok
kozott. Magyarorszdg nem volt

™ 4

—

Felvideéki magyarok attelepitése: az asztalnal kozépen
Nagybaczoni Nagy Béla szallitasi parancsnok

hdboru kirobbantdja, s a felvidéki
magyarsag is erételjesen ndcielle-
nes volt, amit tobb tiintetés és po-
litikai demonstrdcié, valamint
grof Esterhdzy Jdnos politikai és
kozéleti magatartdsa is bizonyit.

S hogy hat év fél évtized mdiltan
is dtérezziik az érintettek lelki al-
lapotdt a Benes-dekrétumok hal-
latdn, az aldbbiakban néhdny
fontosabb elnoki dekrétum szove-
gét, szovegrészletét kozlom.

Bene$ 1945. mdjus 19-én kelt 5.
szamu dekrétuma:

,Az elnyomas idején végrehaj-
tott egyes vagyonjogi ligyletek ér-
vénytelenségérdl, tovdbbd a né-
metek, a magyarok, az aruldk és a
kollabordnsok, valamint egyes
szervezetek és intézetek vagyoni
értékeinek dllami kezeléséroi

(...) 2. § (1) Az allami szem-
pontbol megbizhatatlan szemé-
lyeknek a Csehszlovak Koéztdrsa-
sdg teriletén lévé vagyonat dlla-
mi kezelés ald veszik e dekrétum
tovabbi rendelkezései értelmében
(...)

4. § Allami szempontbdl meg-
bizhatatlanoknak kell tekinteni: a)
a német vagy magyar nemzetisé-
gu személyeket (...)

6. § Német vagy magyar nem-

zetiséglieknek tekintenddk azok a
személyek, akik az 1929 éta tar-
tott barmelyik népszamlalaskor
német vagy magyar nemzetiségu-
nek vallottak magukat, vagy pe-
dig a német vagy magyar nemze-
tiségli személyeket tomorité cso-
portok, alakulatok vagy politikai
pdrtok tagjai lettek. (...)” (16)

Bene$ 1945. jlnius 21-én kelt
12. szamu dekrétuma:

A németek, a magyarok, vala-
mint a cseh és a szlovak nemzet
aruloi és ellenségei mezégazda-
sdgi vagyondnak elkobzasarol és
stirgls elosztdsarol

1.§ (1) Azonnali hatdllyal és té-
rités nélkil a foldreform céljaira
elkobozzuk azt a mezégazdasagi
vagyont, amely

a) német és magyar nemzetisé-
gl személyek tulajdondban van,
dllampolgarsagukra valé tekintet
nélkil (...)” (17)

Bene$ 1945. augusztus 2-dn
kelt 33. szamud alkotmdnydekré-
tuma:

,A német és magyar nemzetisé-
gl személyek csehszlovak dllam-
polgarsaganak rendezésérél

1. § (1) Azok a német és magyar
nemzetiségli csehszlovak allam-
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polgdrok, akik az idegen megszal-
l6 hatalom jogszabdlyai értelmé-
ben német vagy magyar dllampol-
garsdgot szereztek, az ilyen dllam-
polgdrsag megszerzésének napjdn
elveszitették csehszlovak dllam-
polgdrsdgukat.

(2) A tobbi német vagy magyar
nemzetiségli csehszlovdk dllam-
polgar e dekrétum hatdlybalépés-
ének napjan elveszti csehszlovak
dllampolgdrsagat. (...)” (18)

Benes 1945. szeptember 19-én
kelt 71. szamu dekrétuma:

,Azon személyek munkakdotele-
zettségérol, akik elvesztették cseh-
szlovak allampolgdrsagukat

1. § (1) A habord és légibombd-
zdsok altal okozott kdrok felsza-
moldsa és helyredllitasa, valamint
a hdbord altal tonkretett gazdasagi
élet megdjitdsa érdekében beve-
zetjik azon személyek munkako-
telezettséget, akik (...) elvesztették
csehszlovak dllampolgarsdgukat.

2. § (1) A munkakotelezettség
a 14-60 éves férfiakra és a 15-50
éves nékre vonatkozik, e kor be-
téltését véve alapul. (...)

4. § (1) Az a személy, akit mun-
kara osztottak be, koteles eleget
tenni a beosztdsrol szo6l6 utasitds-
nak, még akkor is, ha ugy véli,
hogy a munkakoételezettség a 2. §
2. bekezdése szerint nem vonat-
kozik rd, amig nem sziiletik hiva-
talos dontés az erre vonatkozo ké-
résérdl. (...)” (19)

Bene$ 1945. oktéber 27-én kelt
137. szamu alkotmdanyrendelete:

,Azon személyek forradalmi
id6szakban torténd orizetbe véte-
lérdl, akiknek dllami szempontbdl
megbizhatatlannak tekintettek

1. § Az dllamilag megbizhatatla-
noknak tekintett személyeknek
a koztdrsasag hatosagai €s szervei
dltal Grizetbe vételét a torvény dl-
tal engedélyezett eseteken kiviil
is, vagy ideiglenes érizetben (fog-
sdgban) tartasuk meghosszabbita-
sdt a torvényben engedélyezett

N”

idétartamon tidlmenden is torvé-
nyesnek kell tekinteni. Az ilyen
személyeknek drizetbe vétellik,
vagy torvény értelmében megen-
gedett id6tartamon tdlmenden tor-
tént ideiglenes Grizetben tartdsuk
2. § Orizetbe vételnek (ideigle-
nes Orizetben tartasnak) e dekré-
tum és mds torvényes rendelkezé-
sek értelmében nem lehet tekinte-
ni a kalfoldi allampolgarok 6ssze-
gyuijtését, amelyet az illetékes ha-
tosdgok a kijelolt helyeken késéb-
bi kitoloncoldsuk céljabol hajta-
nak végre. Az ilyen Osszegydijtés
barmilyen  korlatozds  nélkiil
végrehajthato.” (20)

,ES AKKOR JOTTEK
A MARHAVAGONOK...!”

A nemzetdllam eszméjét vala-
mennyi cseh és szlovdk hazai és
kalfoldi ellendlldasi mozgalom el-
fogadta. Ez az dllameszme képez-
te az alapjat valamennyi hdboru
utdni csehszlovdkiai politikai pdrt
és politikus programnyilatkozata-
nak. ,A kisebbségi kérdést nemze-
ti alapon kell rendezni, hiszen
a nemzeti kisebbségeket sajat
nemzetallamukba telepitik at. Tu-
dom, hogy ez komoly probléma-
kat eredményez majd, s hogy az
drtatlanok a bdnosokkel egyiitt
fognak szenvedni. De ha a kisebb-
ségek miatt ismét haboru térne ki,
akkor az drtatlanok nem szenved-
nének a bldnosokkel egyiitt?” (21)
— fgy indokolta a kitelepités sziik-
ségességét Benes, a csehszlovdk
nemzetdllam eszméjének sz6sz6-
16ja.

A kitelepités ,szlikségességét”
a csehszlovdk hatésdgok szamdra
a nemzeti kisebbségek kollektiv
bdnosségével indokoltdk. A néciz-
mus minden blnéért a német ki-
sebbséget tették felelGssé. A nyu-
gati nagyhatalmak nem fogadtdk
el teljes egészében a német ki-
sebbség kollektiv blindsségének
elvét, s azt politikdjukban nem is

alkalmaztdk. Kulonosen a magyar
kisebbség kollektiv blndsségérsl
vallott elképzeléseket utasitottdk
el.

A potsdami szerz6dés XIIl. része
csak a lengyelorszdagi, csehszlova-
kiai és magyarorszdgi németeknek
a Németorszdagot megszallé nagy-
hatalmak dltal engedélyezett, ren-
dezett kitelepitésére adott lehets-
séget. A németek kozil az 1945.
mdjusatél augusztusdig tarté Ggy-
nevezett vad kiliizés — ,wilde
Vertreibung” — keretében 750 ezer
f6t, az 1946-48 kozotti transzfer
sordn 2,2 millié németet telepitet-
tek ki.

A potsdami konferencidn
a nagyhatalmak nem hagytak jéva
a magyarok kitelepitését Cseh-
szlovakidbdl. Igy a csehszlovékiai
magyarsdg felszamoldsdara -a
nagyhatalmi beleegyezés hidnya-
ban — otféle ,lehetGsége” maradt
a csehszlovdk hatésdagoknak:

— az 1938 el6tt magyar allam-
polgdrsdggal rendelkez6 36 ezer
személy kitizése;

—a pozsonyi — és kisebb mérték-
ben kassai, komdromi — vdrosi
magyar népesség lakdsainak el-
kobzdsa és polgdrainak internala-
sa azzal a céllal, hogy Magyaror-
szagra menekiléstiket felgyorsit-
sak;

— bels¢ széttelepitések, ami
1945-46 telén a csehorszagi de-
portdldsok sordn mintegy 44 ezer
magyart érintett;

— az 1946-ban beinditott
reszlovakizdcios folyamat, amely
a vagyonelkobzastél és kitelepi-
tést6l valé mentesitésnek, vala-
mint az dllampolgdri jogok meg-
szerzésének a kildtdsba helyezé-
sével mintegy 350 ezer f6nyi ma-
gyar tomeget kényszeritett arra,
hogy reszlovakizaljon;

— a bels6 telepitésekkel, a meg-
félemlitett magyarok menekiilésé-
vel Csehszlovdkia 1945. decem-
berében kétoldald targyaldsokra
kényszeritette Magyarorszdgot,
amely 1946. februdr 27-an alairta
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a lakossagcsere-egyezmeényt. En-
nek kovetkeztében a csehszlovdk
hat6sdgok 1947-ben és 1948-ban
0sszesen mintegy 76 ezer felvidé-
ki magyart telepitettek at Magya-
rorszagra, és ugyandk csaknem
74 ezer szlovdkot toboroztak Ma-
gyarorszdgon az atteleptilésre.

A Pénzigyminisztérium kitele-
pitési javaslata egyértelmden fo-
galmazott, és hden tikrozte a kor
magyar- és németellenes hangula-
tat. A javaslatbdl részleteket koz-
|6k az aldbbiakban.

1. Altalanos alapelvek

1. Minden nagyobb ko6zségbdl
ki kell telepiteni a lakossag 70 %-
at.

2. Ki kell telepiteni:

a) a gazdagokat (kereskedd,
kocsmdros, gyaros, foldbirtokos);

b) az értelmiségieket (pap, pe-
dagégus, tisztvisels);

c) a meggazdagodott foldmuve-
seket;

d) a kollabordnsokat és megbiz-
hatatlan elemeket;

e) a koznemeseket és nemese-
ket.

3. Meg kell tartani

a) a munkdsokat;

b) a kisgazddkat;

c) a 60 éven feliilieket és a bete-
geket.

Il. A kiszallitas iranyelvei

1. A kitelepitett csaladok meg-
kapjak a Szlovdkiaban hagyott va-
gyonuk leltarat:

a) a haziaikrol;

b) a féldvagyonrél;

c) az uzletekrdl;

d) a mdhelyekrél.

Ez az igazolds arra szolgél, hogy
a kitelepitett csaldd az elhagyott
vagyondért kdrpétlast kérhessen
a magyar allamtol.

2. A kitritett teleptléseken meg
kell szervezni a szlovak kozigaz-
gatdst és a szlovak iskoldkat.

3. Az elhagyott birtokokat a ko-

lonizdlasig szegény polgdroknak
kell kiutalni, a birtokok ellenérzé-
sével a teleplilések kozigazgatdsat
(nemzeti bizottsdgokat) kell meg-
bizni. A birtokok védelméért a he-
lyi kozigazgatds felel, s koteles
megtériteni a szakszer(tlen keze-
lésb&l szarmazé karokat. (...)

IV. Mit vihetnek magukkal

1. Egy hétre val6 élelmet.

2. Oltonyoket és ruhdkat.

3. Konnyl szerszamokat.

4. A kitelepités végrehajtasdhoz
szlikséges fogatokat és a l6szer-
szamokat.

5. Egy fejGstehenet, hogy a gyer-
mekek szdmdra legyen te;j.

V. Mit nem vihetnek el az ingé
és ingatlan vagyonukbol

1. A betétkonyveket (korlatozni
kell a pénzkivételt).

2. Vet6magot.

3. Takarmanyféléket.

4. Nem adhatjak el sem a tele-
pulésen, sem az ezen kivul lévs
ingatlanjaikat.

5. Az ingatlanokat még adomd-
nyozdssal sem lehet elidegeniteni.

6. Nem lehet kivinni pénzinté-
zeteket.

7. A gydrakat és a mUhelyeket
nem szabad leszerelni.

VI. A kitoloncolds megszervezé-
se
1. A Szlovdk Nemzeti Tandcs

Csehszlovakiabdl kitelepitett magyarok. Dunacstny, 1946. november

mellett megszervezik a

a)  repatridcids

b)  kolonizaciés

c)  kitoloncoldsi bizottsagot.

2. A nagyobb hatdr menti tele-
puléseken (pl. Kassan, Rozsnyon,
Losoncon, Komdromban,
Dunaszerdahelyen és Ersekujvar-
ban) hdrom-ottagd bizottsdgot
kell szervezni (esetleg a jardsi
nemzeti bizottsdgok mellett).

3. Minden bizottsag mellé meg-
felel6 szamu katonasagot kell ki-
rendelni, ezek végzik a magyarok
kitoloncoldsat. (...)

VII. Repatrialds

1. A magyarok nekiink hadikart
fizetnek.

2. A konfiskdlt magyar vagyon-
nal ez kiegyenlitddik.

VIII. A pénziigyi eredmények

1. A magyarok altal lakott teri-
letr6l eltavozik kb. 400 ezer sze-
mély, a lakossdg 70 %-a.

2. Feltételezziik, hogy ez kb. 80
ezer csaldd, s ha egy csaldd va-
gyona 6tvenezer korona, a konfis-
kalt vagyon értéke négymilliard
korona lesz.

IX. A térvényhozds feladatai

1. A Szlovdk Nemzeti Tandcs
rendeletet vagy hirdetményt ad ki.

2. Az 6rszolgdlatot, az esetleges
tlizvész megel6zésére, a katona-
sag veszi dt.
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A felvidéki Glta kbézség magyar lakosai elbticsiiznak a temetében
nyugvé halottaiktol

3. Az ellendllék részére munka-
taborokat kell felallitani.

4. A falusi fogatok kotelessége
elszallitani a vdrosi lakossagot.

Indoklds

1. A magyarok mindig a szlavok
ellenségei, a németek szovetsége-
sei voltak, s azok is maradnak.
Sztdlin az egyik beszélgetéskor
azt mondta, hogy (...) Most szaba-
duljanak meg a magyaroktdl,
ilyen kedvez6 alkalom tobbé nem
adédik. Szabaduljanak meg t6lik
teljesen.(...)

3. A magyar kormdny a meg-
szallt tertletekrsl, a szlovdk fal-
vakbol — szdmukat nem tekintve —
eluldozte a szlovak értelmiséget.
A magyar kormdny csendérokkel
kergette el az 6sszes koldniat, kifi-
zetett vagyonukat elkobozta (dr.
Bohm memoranduma a magyar
kormdnyhoz). A magyar kormdny
véresen elnyomta a szlovak nép
ellendlldsat.  Lasd  Komjat,
Radosina, Nagysurdny és a tobbi
esetet, amelyeket csak a magya-
rok kiGizése utan tudtunk meg.

4. Statisztika. Bél Matyads statisz-
tikdja szerint a 18. szdzad végén
Magyarorszdg lakossdgdnak 15
%-a volt szlovdk. A 19. szdzad vé-
gén madr nem egészen 10 %-a. Va-
gyis 130 év alatt 3 millié 800 ezer
lelket veszitettink. Ez a mi vér-

adénk azért, hogy 905-ben Po-
zsony mellett Arnulf és Arpad
szétverték Svatopluk orokségét.

5. A magyarok dllandéan veszé-
lyeztetik a koztdrsasdgunkat.
1935-ben a németekkel szovet-
keztek, 1,5 milli6 korondval ta-
mogattdk a ,luddkok” vdlasztdsi
kampadnyat. Piszkitottak és lenéz-
tek bentinket (Tuka). Kémkedés és
irredentizmus. Az dallam szétesé-
sekor  kapcsolatban  dlltak
Henleinnel.

6. Mindorokre meg kell szaba-
dulni ett6l az ellenséges, demok-
rdciaellenes, szldvellenes elemtdl.
Itt az alkalom, ilyen tébbé nem
adédik. Minden szlovdk koteles-
sége, hogy biztositsa nemzete bé-
kés jovgjét.

Dr. Vavro Srobdr
pénzligyminiszter” (22)

A kovetkez§ tdbldzat a kitelepi-
tettek jegyzékét tartalmazza, ez
fontos tényeket drul el szdmunkra
a magyarsdg szamardnyat tekint-
ve, illetve az etnikai ardnyok tu-
datos és szandékos megvaltozta-
tasa tekintetében.

A felvidéki magyarok 1945-ben
és 1946-ban torténd csehorszdagi
deportdldsdnak ,jogi alapjat” az
1945. szeptember 19-ei 71. sz4-
mu elnoki dekrétum teremtette
meg, amely az dllampolgdrsaguk-

t6l megfosztott személyek munka-
kotelezettségérdl rendelkezett, il-
letve a 88. szdmu elndki rendelet,
amely az dltalanos munkakétele-
zettséget szabdlyozta.

A csaknem szdz napig tarté téli
deportdlds el6készitése mar 1946
augusztusdban megindult. A Fel-
vidékrél a cseh mez6gazdasdagi és
ipari Uzemekbe 44 129 magyar
nemzetiségli személyt deportdl-
tak, akiktsl Osszesen — 25 ezer
kat. holddal, 11 764 gazdasagi
egységgel rendelkez6 — 4000 gaz-
dasdgi éptletet koboztak el. A kis-
méret(i mezGgazdasagi vagyont is
elkoboztdk. Az ingatlan birtok a
hozzd taroz6 gazdasdagi felszere-
léssel és az allatdllomdnnyal — az
eddigi tulajdonosok elszdllitdsa
utan ,megbizhaté” szlovak
gondnok kezébe kertilt.

A rendelet szerint a munkakéte-
lezettség legfeljebb egy évre szdlt,
kivételes esetben hat hénappal
volt meghosszabbithat6. Minde-
nekel6tt a munkanélkiliekre vo-
natkozott, dm a magyar lakossdg
tulajdonképpen egységesen ebbe
a kategoridba tartozott. Kozuluk is
elsGsorban az elbocsatott koz- és
magdnalkalmazottakat, a magyar
iskoldk bezdrdsa utdn a magyar
tanitokat és tandrokat, a nemzeti
gondnoksdg ald vont magyar lz-
letek, mihelyek tulajdonosait,
dolgozoit érte elssk kozott a ren-
delkezés. Oket — tehat a masodik
vildghdbord utdn Csehorszagba
kerilg felvidéki magyarok elsé
hulldmat — el6re elkészitett listak
alapjan gydijtotték Ossze a nem-
zetbiztonsagi szervek emberei. A
velik szemben tanusitott bdnds-
mod az interndldsnak felelt meg:
csenddrok és katondk feltgyelete
mellett szdllitottdk Gket féleg a
cseh-morva iparvidék tzemeibe,
ahol gyakran egyditt éltek és dol-
goztak a hdboru idején fogsdgba
esett német katondkkal. A Csehor-
szdagba szallitas els6 hullama leg-
inkdbb a felvidéki kisvarosok ér-
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telmiségi, polgdri rétegeit érintet-
te.

A kitoloncoldsra ftélt magyar
csalddok az ,Utasitds” cimd rop-
iratbél tdjékozédhattak sorsuk
alakuldsarol. Ebbél kozlok most
részleteket:

,Minden egyes csalad feltétle-
nil azonnal megkapja az dj mun-
kahelyén a megfelel6 lakdsat, az
eldirt foglalkozast, tovabba élel-
mezési jegyeit és az Osszes nap
szlikségleteinek fedezésére sziik-
séges jegyeket (...)

Amennyiben azon személyek,
melyek ezen rendelet szerint az dj
munkahelyen minden életfeltételt

N”

megkapnak, nagyobb mennyisé-
gl gabonat és lisztet nem vihet-
nek magukkal. Megvan azonban
engedve magukkal vinni a kévet-
kezé dolgokat és élelemcikkeket:
személyenként 10 kg kenyér- és
f6zdlisztet, 3 kg hiivelyest (babot,
borsét), L kg makot, 20 kg burgo-
nyat, 5 kg zoldséget, tovabba
minden hdztartasban elkészitett
lekvart és beféttet és sajat termésdil
gyimolcsot.  Magterméseibdl
azonban egy baromfira csak 15
kg kukoricat, drpdt, vagy zabot vi-
het magdval. Zsirt és fistolt hist
az olési jegy értelmében. Ameny-
nyiben ezen olési jegy nem all

A kitelepitettek jegyzéke jardasonként (23)

A magyar

Jaras A cserelista Haboris Haboris Osszesen lakossag
kisbindsék | fobinésok kdjelolve %-ban
Dunaszerdahely 10514 12 6336 16 862 43,1
Ersekujvar 1103 27 3309 4439 226
Feled 840 85 2189 3114 124
Galanta 1067 42 9262 10371 25,1
Ipolysag 3511 229 2680 6420 384
Kassa 2036 372 2632 5240 348
Kékko 429 27 1433 1889 171
Kiralyhelmec 1255 23 3078 4356 14,6
Komarom 15968 10 12797 28775 54,1
Léva 1388 46 2514 3948 324
Losonc 2386 - 3044 5430 202
Nagykapos 974 99 681 1754 15,5
Nagymihaly 1257 - - 1257 439
Nyitra 324 4 - 328 30
Ogyalla 3961 96 12 492 16 549 445
Parkany 6141 246 8010 14 397 364
Pozsony 1329 - 3677 5066 218
Rimaszombat 413 23 1341 1777 283
Rozsnyo 2812 397 1103 4312 292
Somorja 1702 29 7208 8999 33,1
Szepsi 234 35 3674 3943 236
Tomalja 3244 - 2123 5367 30,3
Vagselye 1550 - 8959 8509 299
Verebély 1052 25 880 1957 213
Zseliz 3241 - 6582 9823 40,5
Egyeébjarasok 4456 100 2394 5509 319
Osszesen 73187 1927 106 398 181 512 -

rendelkezésre, 1 kg zsirt és 2 kg
fistolt hdst személyenként. To-
vabb egy csalad magaval vihet
akdrmilyen baromfit, legtébbet
azonban az 1946. december 31-
ki dllomanya szerint. Nem szabad
magaval vinni vagy elidegeniteni
(eladni) sem lovakat, sem semmi-
féle szarvasmarhdt (6krét, tehe-
net, borjit) és malacot. Tovdbba
minden csaldd magadval viheti tel-
jes lakasberendezését, minden ru-
hanemdjét és mindennemd oly
dolgot, amely nem képezi a holt-
leltar targyat, mint: gazdasagi fel-
szerelést, tovabba tizhelyet, kaly-
hat stb.” (24)

1945. november 15-éig tizen-
kétezer magyart szdllitottak el a
Telepitési Hivatal vezényletével a
somorjai, dunaszerdahelyi, koma-
romi, galdntai, vagselyei, nyitrai,
verebélyi, lévai, zselizi, érsekij-
vari és ogyallai jarasbol Csehor-
szag Benesov, Ceské Budéjovice,
Jicin, Kolin, Pardubice, Plzen,
Strakonice,  Tdabor, Jihlava,
Moravskd Ostrava, Brno, Zlin,
Olomouc, Hradec Krélové,
Kladno, Mladd Boleslav nev( va-
rosaiba, valamint Pragdba.

A rendkivili hidegben — sokszor
minusz 20-28 fokos fagyban — ro-
bogd, emberekkel zsifolt vago-
nok nem a Szudéta-vidékre érkez-
tek (a hatésdgok el6zéleg azt hir-
dették, hogy a szudétanémetek ki-
telepitése kovetkeztében kialakult
munkaer6-hidny miatt van szik-
ség a magyar munkaerére a Szu-
déta-vidéken), hanem Morvaor-
szdg, valamint Kozép- és Dél-
Csehorszag vdrosaiba, ahol a ma-
gyaroknak addig kellett a zart va-
gonokban tartézkodniuk, amig
meg nem érkezett és ki nem va-
lasztotta Sket — a munkaerSigény
bejelentése alapjan - értesitett
cseh munkaadé. Az dllomdson
vagy valamelyik f6téren zajlé ,va-
logatds” valéjaban inkabb ember-
vasar volt, mint munkavdllalds. A
leghamarabb a j6 erében lévs
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A felvidéki magyarokat szallito egyik marhavagon a ,Magyar Kalvdria
1945-1948” cimd kidllitdson, 2005-ben, a révkomaromi Magyar Kul-

tdra és Duna Mente Muzeumdban

munkaerd, illetve a kevés gyerme-
kes csalddok keltek el. A sokgyer-
mekes csalddok és betegek napo-
kig rostokoltak a vagonokban,
mig megkonyorilve rajtuk, vala-
kik elhelyezték Sket.

KIKENYSZERITETT
CSEHSZLOVAK-MAGYAR
LAKOSSAGCSERE

A csehszlovdk kormdny 1945
nyardn a potsdami konferencidn
kérte a magyar nemzetiségl la-
kossdg ugynevezett népcsere Ut-
jan torténd kitelepitését Csehszlo-
vakidbol. A Pragaban 1945 végén
és 1946 elején lezajlott targyald-
sok utdn, 1946. februdr 27-én,
Budapesten, aldirtdak a lakossdg-
csere-egyezményt. Az egyezmény
valéjdban nem kolcsonos lakos-
sagcserérdl szolt, mivel a magyar-
orszdgi szlovdk nemzetiségliek
onként jelentkezhettek dttelepu-
lésre, a szlovdkiai magyarokat vi-
szont a csehszlovak kormany je-
I6lte ki azzal a nyilvanval6 szdn-
dékkal, hogy a hatar menti — zom-
mel magyar tobbségl — lakossdg
etnikai arculatdt megvdltoztassa.
Az egyezmény létrejottének ko-

rilményei, valamint a dokumen-
tum szelleme is kifejezi, hogy az
nem két egyenjogu dllam, hanem
a gyoztes Csehszlovdkia és a le-
gyozott Magyarorszdg megdllapo-
ddsa volt.

Az egyezményt a magyar or-
szaggyllés csak heves vita utdn
ratifikdlta (1946. évi XV. tc.), hi-
szen az rendkivil el6nytelen volt
Magyarorszdg szdmdra, kilono-
sen el6nytelen pedig az 1945
utdn ujjdalakulé Csehszlovdkia-
ban él6 felvidéki magyarsdg sza-
mdra. Gyongydsi Jdnos magyar
kultgyminiszter — a Magyarorszag
szamdra igen kedvezéStlen nem-
zetkozi helyzetre hivatkozva — el-
fogadta Vladimir Clementis cseh-
szlovdk dllamtitkdr feltételeinek
donts tobbségét.

A tizennégy cikkelybdl és a hoz-
za kapcsoléds fuggelékbdsl allé
egyezmény a csere csaknem min-
den lényeges pontjat érintette. A
Magyarorszag teriletén él6 szlo-
vak lakossag onkéntes dtteleptilési
lehetbségérdl az |. cikkely rendel-
kezett, mig az VI. cikkely a Szlo-
vdkia tertletén él6 magyarok egy
részének Magyarorszdgra torténé
atkoltoztetését szabdlyozta. Va-

gyis szamukra  gyakorlatilag
kényszerkitelepitést jelentett az
egyezmény. Az dttelepitendsk ki-
vdlasztdsdnak joga ugyanis ez
esetben nem az egyént, hanem a
csehszlovak kormanyt illette. Az I.
és V. cikkely szerinti kicserélend6
személyek lélekszamdt a szerzo-
dé felek azonos szdmban éllapi-
tottdk meg. Tovabba vallalnia kel-
lett Magyarorszdgnak az tdgyneve-
zett ,hdboruds biinos” szlovdkiai
magyarok — VIII. cikkely szerint
attelepulsk — egyoldald befoga-
ddsat is.

Az egyezmény rendelkezett né-
hdny — a csere gyakorlati lebonyo-
litdsat segits — szerv(ezet) létreho-
zasardl is (err6l szolt a X. fejezet),
mint példdul a magyar-csehszlo-
vak vegyes bizottsdg. A csehszlo-
vak kormany pedig kilonbizottsa-
got hozott létre, amely a magyar-
orszagi szlovakok figyelmét és ér-
deklédését volt hivatott felkelteni
az attelepités irdnt (I1.-IV. cikkely).
Ez a kulonbizottsdg 1946. mérci-
us 4-6t6l Csehszlovdk Attelepitési
Bizottsdgként (CSAB) miikodott.

A lakossdgcserét megel6zGen a
cseh és szlovak politikusok de-
mogrdfiai blvészkedésbe kezd-

y |

Attelepillsz =
Visszamaradsz’!i

Szept. hé 8-an, vasarnap
d.e. 1l érakor a Vareshaza
eléit iajékozialo gyiilést
tarianak apolifilkai pariok
békésesabai szervezetei

1. Nem veszik ol a visszamaraddk vagyonat]
2. Mit kapnak a Szlovikliba telepiliilk?

Presidiissa? Tuostane$?

¥ nodel'n predpoludnim o 1L hedine &
litickd strany daij & shro-
mazdenio prod mesiskym domom.

(L] Wevermi maiotok ym. | |z} Co doatanis . kaeei za
;1'| ktori hu ostanial iz'l presidlio do Slovenaba?

A békéscsabai politikai pdrtok td-

jékoztato gydlésének kétnyelvi
plakatja, 1946. szeptember 8-an
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A Sloboda cimd lap hirdetményei:

T S Slovenss

Bohaté niziny

ol

Juzného Slovenska

5
Ty unall v

sfeyepsbyeh rol'mboy ¢ Mad'nesko privitall 1 Suranech
podi's starsslorenskeho 213bn ehirkim 8 sel'sn

masim movym domoyom

,Szlovak gyerekek Magyarorszagrol” / ,,Dél-Szlovdkia gazdag alféldjén lesz az dj otthonunk.”

tek, hiszen Bene§ mdr 1945. okto-
ber 28-dn arrél tdjékoztatta a
nemzetgy(Glést, hogy: ,Ndlunk
csak kevéssel van tébb magyar,
mint amennyi a szlovak Magya-
rorszdagon.” (25) Daniel Okali, a
CSAB elnoke pedig kijelentette,
hogy Magyarorszdgon 477 033
szlovdk él. Ez a helytelen adat po-
litikai kalandorsdg eredménye
volt.

A trianoni orszagtertletet kez-
detben tizenhat, majd tizennyolc
korzetre osztottdk fel, és a legje-
lent&sebb népességl, kisebb-na-
gyobb szlovdk etnikummal ren-
delkez6 varosok — Budapest, Bé-
késcsaba — mellett néhany egé-
szen kicsiny falu — Fels6petény,
Forré — is korzetkozponttd valt. A
Békés és Csandd megyei teleptilé-
seket a szomszédos megyék szlo-
vak szorvdnyaival egyitt harom
korzethez — Szarvas, Békéscsaba,
Toétkomlés — kapcesoltdk. Masfél
évig — 1946 madrciusatol 1947

Gszéig — toboroztdk a magyaror-
szagi szlovakokat élGszéval nagy-
gy(léseken, rddiéban, roplapokon
és a Sloboda nev( Gjsdgon keresz-
til. Az agitdciénak fontos része
volt a szlovaksagot ért vélt vagy
valédi sérelmek dllandé hangoz-
tatdsa.

A lakossdgcserében a csehszlo-
vak politikusok a nemzetiségi kér-
dést vélték megoldani. A kicseré-
lend6 népesség ardnytalansdgd-
rél, a tobb ezer négyzetkilométe-
res szinmagyar vagy dont§ tobb-
ségében magyar lakossdgu felvi-
déki tertletek ergszakos
elszlovdkositasat jogos torténelmi
igazsdgtételnek tekintették.

A csehszlovdk-magyar lakossdg-
csere eredményeképpen — a ha-
mis demografiai és politikai pro-
paganda ellenére — a magyaror-
szagi szlovakok kozul 73 273 f6
véllalkozott a Csehszlovakidba
valé attelepilésre. Ugyanekkor a
csehszlovdk hatésdgok 1947 és

1948 folyaman mintegy 76 ezer
szlovdkiai magyart jeloltek ki cse-
reként a magyarorszagi dttelepi-
tésre.

A périzsi békekonferencia el6-
estéjén, 1946 nyardn kilonosen
feszultté valt a csehszlovdk-ma-
gyar viszony, ugyanis a békekon-
ferencidn a csehszlovdk kuldott-
ség kovetelése, azaz 200 ezer ma-
gyar egyoldali — a lakossdgcserén
feltl torténd — kitelepitési kisérle-
te, kudarcot vallott. Nem valdsult
meg azonban a magyar kormdny
elképzelése sem a kisebbségvéde-
lem nemzetkozi garancidjara. A
békekonferencia — a csehszlovdk-
magyar viszony rendezését kétol-
dald targyaldsok korébe utalva —
l[ényegében nyitva hagyta a felvi-
déki magyarok kérdését. Ez egyér-
telmden azt jelentette, hogy nem
volt tobbé nemzetkozi szerz&dé-
ses akaddlya a magyar kisebbség
ergszakos széttelepitésének, de-
portdldsanak.
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A Csehszlovak Attelepitési Bizottsdg 1946-os felmérése a magyarorszdgi szlovakok lélekszamarol

1947. februar 10-én Parizsban
alafrtdk a csehszlovak-magyar bé-
keszerz6dést, majd 1947. aprilis
12-én megkezd&dott a két orszdg
kozotti lakossdgesere, amely gya-
korlatilag 1949 nyardig tartott. A
lakossdgcsere befejeztével a cseh-
szlovdkiai magyarsdg szinte értel-
miség nélkil maradt. Az 1938-as
muncheni dontés el6tti 634 ezer
magyarbdl az 1950. évi népszam-
ldlds adatai szerint kevesebb,
mint 368 ezer maradt Csehszlo-
vdkidban.

Magyarorszdg és Csehszlovdkia
1949. julius 25-én a Csorba-tén
jegyz6konyvben dllapodott meg
abban, hogy a Magyarorszdgra ki-
telepitett csehszlovakiai magya-
rok vagyondnak fejében Cseh-
szlovdkia elengedi Magyarorszdg-
nak a békekonferencidn megélla-
pitott 30 millié dolldros hdborts
jovatétel még esedékes részét. A
csehszlovdkiai magyarok vagyon-
és jogfosztdssal, valamint kitelepi-

tési  fenyegetésekkel kikény-
szeritett reszlovakizdciés nyilat-
kozatait csak 1954-ben érvényte-
lenitették.

RESZLOVAKIZACIO
ES MEGTORLAS

A magyarok kitelepitésének el6-
rehaladtdval elégedetlen cseh-
szlovdk hatésdgok az 1946. juni-
us 17-én kiadott kormdnyrendelet
értelmében megkezdték az ugy-
nevezett reszlovakizdciot. A felvi-
déki magyarokat vdlasztds elé &l-
litottak: vagy szlovdknak valljak
magukat, s akkor megkapjak dl-
lampolgdrsagukat, vagy nem, s
akkor vallalniuk kell a tovabbi bi-
zonytalansdgot és Uldoztetést. A
kitelepitéstsl és az uldoztetéstdl
valo félelem, a féktelen magyarel-
lenes kampdny hatdsdra mintegy
135 ezer magyar csaldd - azaz
410 820 ember — kérte magyar
nemzetisége megvaltoztatdsit. A

kérelmek elbirdldsdt kovetSen
326 679 csehszlovdkiai magyart
nyilvanitottak szlovaknak, 84 141
kérelmet elutasitottak. Tébb mint
200 ezer magyar ilyen kortlmé-
nyek kozott is nyiltan vdllalta ma-
gyar nemzetiségét. Ennek ellenére
az er@szakos reszlovakizdlds nem
véltotta be a hozz3 fizott ,cseh-
szlovdk reményeket”.

A magyargy(lolet fokozédott
Csehszlovdkidban. A vildghdboru
éveiben antifasisztaként helytallé
grof Esterhdzy Jdnost — az els6 bé-
csi dontés utdn is szlovdk terule-
ten maradt magyar kisebbség ve-
zet§jét — 1945 nyardn Pozsony-
ban letartéztattdk, majd a titkos-
szolgdlat pincebortonében ke-
gyetlenil 6sszeverték. A pozsonyi
Nemzeti Bir6sdg szendtusa 1947.
szeptember 16-an kotél dltali ha-
l[dlra ftélte ,a fasizmussal valé
egylttmikodése miatt”. A haldlos
itélet kimonddsa idején Esterhazy
a Szovjetuniéban raboskodott,
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koholt vadak alapjdn ugyanis tiz
év kényszermunkdra itélték, és el-

N”

2,5 %-a ellen emeltek vddat.

harcolt az ellen, hogy a kisebbsé-
gek — gy az elszakitott magyar

kuldték Szibéridba. 1949 tava- ALKOTMANYOS JOGOK — nemzetrész tagjainak — jogait al-
szan él6halottként hoztdk vissza KERDOJELEKKEL kotmdnyban rogzitse, biztositsa.

Csehszlovdkidba, ahol az orszag
csaknem valamennyi bortonében
raboskodott. A haldlos itéletet —
kegyelmi kérésre — Klement
Gottwald  koztdrsasagi elnok
1950. aprilis 7-én életfogytig tarté
fegyhdzbuntetésre vdltoztatta. Es-
terhdzy 1957. madrcius 8-dn halt
meg Morvaorszdgban, Mirov var-
bortonében.

1945 és 1947 kozott a hdbords
blinosok ellen lefolytatott szlova-
kiai perekben 4812 magyart itél-
tek el, ami az 6sszes elitélt 60 %-
at teszi ki. A szlovak nemzetiségl
elitéltek szama 2295 8, ami 28,5
%-ot jelent. A felel&sségre vona-
sok sordn a szlovdkiai magyarok

Az 1918-ban megalakult Cseh-
szlovdk Koztdrsasdg kiindulo
alapokmdnya az a pitsburgi
egyezmény volt, amely mdr cseh-
szlovak nemzetdllamrol beszélt.
Két évig tartott a huza-vona a
csehszlovdk alkotmdny jévaha-
gydsa korul, ugyanis a gy&ztes
nagyhatalmak nem voltak hajlan-
dok Csehszlovdkidt ondllé dllam-
ként elismerni mindaddig, amig
Csehszlovdkia sajdt alkotmdnya-
ban nem adott biztositékot arra
vonatkozélag, hogy a trianoni bé-
kediktatumban el&irt kisebbségi
jogvédelmet biztositja. A Cseh-
szlovdk Koztdrsasdg tehdt két évig

Az 1921-es alkotmdnylevél 8. fe-
jezete foglalkozott el6szor a ki-
sebbségi jogvédelemmel, amely-
nek a melléklete a nyelvtorvény
volt, ez ,biztositotta” a kisebbsé-
gek — gy a felvidéki magyarok —
szamdra a szabad nyelvhaszndla-
tot mindenutt, ahol a kozigazgata-
si egységekben husz szdzalékndl
tobb magyar nemzetiségl allam-
polgar él. A széban forgé alkot-
manytorvény 1948. majus 9-€ig
volt érvényben.

Felmeril tehdt a kérdés: Ha
ilyen jogvédelmet biztositott ez az
alkotmanytorvény, akkor hogyan
kertlhetett sor mégis a kitelepité-
sekre, deportaldsokra? Ugy, hogy

Szlovdkia lakossdgdnak nemzetiségi megoszldsa 1910-t6l 2001-ig *

Ry Ouzesen | Szlovik | % | Magyar | % Cieh % Nemet | % | Ulimés | % | Lemgyel | % Rgyéibés | %
orosz snereilen

1910 2919794 | 1688 155| 57,8| 884309 | 30,3 T 489 0,3 198 304 | 6,8 97 162 33 10 069 0,3 34 306 1,2
1921¢*9 | 3000870 | 1952368 | 65,1 650597 | 21,7 72635 2,4 145844 | 49 88970 3,0 6059 0,2 84 397 28
193109 | 3329793 | 2251 358 | 67,6] 592337 | IT,8 | 121696 | 3,7 | 154821 | 46| 95359 | 29 7023 0,2 107 199 3.2
1950 3442317 | 2982524 | 86,6| 354532 | 10,3 40 365 1,2 5279 0,2 48 231 1.4 1 808 0,1 92678 0,3
1961 4147046 | 3560216 | 853| 518782 | 124 45 721 1,1 6 259 0,1 35435 08 1012 0,0 6621 0,2
1970 4357290 | 3878904 | 85,5| 552006 | 12,2 47 402 1,0 4 760 0,1 42 238 0,9 1 058 0,0 10922 0,2
1980 499] 168 | 431TO08 | 86,5| 559490 | 11,2 57197 1,1 2918 0,1 39 260 0,8 2053 0,0 13242 0,3
19910 | 5274 335 | 4519328 | 85,7| 56729 | 10,8 52 884 1,0 5414 0,1 30478 0,6 2659 0,1 96 276 [
2001¢***| 5379455| 4614 854 | 85,8| 520 528 9,7 44 620 0,8 5405 0,1 35015 | 0,7 2602 0,0 156 431 29

Magyardzat a tibldzathoz:

* A lakossdg szdma Szlovdkia mdsodik vildghdborud utdni tertiletére dtszamitva. Az 1921-es, 1930-as és 1950-es ada-
tok a jelenlévd népességre, az 1961-es, 1970-es, 1980-as és 1991-es adatok a lakénépességre vonatkoznak.

** 1910-ben a nemzetiségi megoszlds az anyanyelvi hovatartozas alapjan van feltlintetve.

*** Az 1921-es és az 1930-as népszamldlds ,egyéb” kategéridja tartalmazza a zsidé nemzetiséglieket is. Szamuk
1921-ben 73 211 (2,44 %), 1930-ban 72 026 (0,22 %).

**Ex Az 1991-es népszdmldldsban szerepelnek el6szor a morvdk, szamuk 6 037 16 (0,11 %), a sziléziaiak, szdmuk
405 f6 (0,01 %), a romdk, szamuk 75 802 {6 (1,44 %) és a rutének, szamuk 17 197 {6 (0,33 %), akik a tdbldzatban, a
rutének kivételével, az ,egyéb és ismeretlen” kategéridban vannak feltintetve. 1991-ben az ,ukrdn és orosz” kategdria
az ukrdn nemzetiség Gsszesitett adatait (az orosz nélkul) tartalmazza.

*xkx% 2001-ben az ,ukrdn-orosz” kategéria az ukrdn és rutén nemzetiség Osszesitett adatait (az orosz nélkal) tartal-
mazza. Az ,egyéb és ismeretlen” kategdridban van feltlintetve a 89 920 roma, a 2 348 morva, a 890 horvdt, a 434 szerb,
az 1 590 orosz, az 1 179 bolgdr, a 218 zsid6, valamint az 5 350 egyéb nemzetiség(i és az 54 502 ismeretlen.
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Kassai Kormdnyprogram

ezeket a jogokat az alkotmany
csak a csehszlovdk dallampolgdr-
oknak biztositotta. 1945-ben vi-
szont, a ,Kassai Kormdnyprogra-
mot” kovetSen, a mdr emlitett el-
noki dekrétum valamennyi cseh-
szlovdkiai magyart megfosztott
csehszlovak dllampolgdri jogaitdl.
A csehszlovdkiai magyarok tehat
teljesen jogtalannd valtak, kovet-
kezésképpen az alkotmdnyra sem
hivatkozhattak. Csehszlovdkia ek-
kor mutatta ki legdurvdbban, hogy
nemzetdllammd kivdn vdlni, és
meg akar szabadulni nemzeti ki-
sebbségeitsl. Ekkor jott az 1948.
mdjus 9-ei alkotmdny, amelyet
megel6zott Gottwaldék dgyneve-
zett jégtord februdrja, amely azt
prébdlta jelezni, hogy megtort a
jég a magyar és németek kitelepi-
tése, deportdldsa tekintetében.

FEDONEVE:
LJEGTORO FEBRUAR”

A szovjet vezetSk a mdsodik vi-
laghdborui idején a ,virdgzoé szlav
szolidaritas” jegyében helyeselték
ugyan Csehszlovdkia megtisztita-
sat a magyaroktdl, de csak addig,
amig ez megfelelt a hdbord utdni
hodité politikdjuk céljainak. Ami-
kor 1948 februdrjdban Csehszlo-

vidkia — a kelet-kbzép-eurdpai
szovjet érdekovezet utolso dlla-
maként — kommunista egyedura-
lom ald kertilt, a magyarok likvi-
dalasat illetéen a Szovjetunié ta-
mogatdsa megsz(nt. Mdr ,nem
volt sziikség” a magyarok draszti-
kus eszkozokkel torténd kilizésére
Csehszlovdkidbdl. Ezért kitaldltak
a ,jégtoré februdr” szokapcsola-
tot, hogy ezzel (is) jelezzék: a
kommunista hatalomatvétel utdn
vége lett a kisebbségek nyilvanos
és erGteljes megsemmisitésének.
Felmeril azonban a kérdés: Mi-
lyen jégtord februdr volt az, amely
utdn még tobb mint fél évig foly-
tak a kitelepitések? Milyen jégtord
februdr volt az, amely utdn masfél
évnek kellett eltelnie, hogy a ma-
gyar iskoldk djra megnyilhassa-
nak? Milyen jégtors februdr volt
az, amely utdn olyan alkotmdnyt
hozott az csehszlovdk nemzet-
gy(lés, melynek egyes cikkelyei-
ben a nemzetiségekr6l még csak
sz6 sem esik? Esik sz6 viszont az
alaptorvény preambulumdban a
kovetkez6 megfogalmazdasban:
,...idegen telepesek halatlan uno-
kdi hdatba tdmadtak benntinket,
ezért most egyszer és mindenkor-
ra leszamolunk veliik, és nemzet-
dllamma alakitjuk at Csehszlova-

kiat.” (26) llyen jégtors politikdra
ébredtek a felvidéki magyarok
1948 tavaszan.

ZAROAKKORD

A Benes-dekrétumok tovabbélé-
se nemcsak a felvidéki magyarok
megaldztatdsdnak utélagos legiti-
madldsa, de szoges ellentétben All
az Ujraegyesil6 Eurdpa szellemé-
vel és mindennem( emberjogi és
kozosségi jogi normdval. Ennek
ellenére sem Csehorszdg, sem
Szlovdkia nem semmisitette meg
Benes 1945-ben hozott — és 1946-
ban ratifikdlt — elnoki dekrétuma-
it.

S6t: Pragdban, 2005 mdjusdban
— a cseh miniszterelnok jelenlét-
ében —, felavattdk Eduard Benes
szobrdt és emléktablajat, emléket
allitva annak az egykori csehszlo-
vdk koztdrsasdgi elnoknek és kiil-
tgyminiszternek, aki elnoki ren-
deleteivel és diplomdciai tgyes-
kedésével megkisérelte kiirtani a
felvidéki magyarsagot. A szobor
felavatdsa a jelenkor szégyenteljes
aktusa, s nemcsak Bene$ szemé-
lyének allit emléket, hanem a fel-
vidéki magyarok és a szudétané-
metek hdbord utdni genocidiuma-
ra kisérletet tevé elnoki dekrétu-
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moknak, a kitelepitéseknek, a fd-
tetlen marhavagonoknak, az ot- JEGYZETEK
venkilds Csomagoknak’ a kény_ 1. Esterha’zy LUjZH.’ Szivek az &r 12. JaniCS, A Kassai..., 46. o.
szermunkdnak, a tébb tizezer ma- ellen 13. Janics, A Kassai..., 48. o.
gyar csaldd megcsonkitdsdnak. (Pu§ki, Budapest, 1991, 86. 0.) 14. Janics, A Kassai..., 48.-49. o.

A szlovdk parlament pedig 2. Ceské SIovo,.1922. jl]nius.3. 15. Janics, A Kassai..., 49.-50. o.
2008-ban nagy tobbséggel — 120 3. Esterhdzy Lujza: A huszadik 16. Benesovy dekréty I.-1l. — A
igen szavazattal (a parlament /esgtendc’i Benes-dekrétumok. Szerk.:

h . (Uj Elet, Budapest, 1942, 56.) Markéta Matouskovd
150_tag9) —.hate.lr?zat’ot f(/)gadf)tF 4. Benes, E.: Sest let v exilu (Adonai, Csehorszdg, 2002, 11.
el a masod|k'V|Iaghaboru utani a druhé svétové vélky o)
rendezés érinthetetlenségérdl, — Hat év az emigrdciéban és a  17. BeneSovy..., 19. o.
amellyel lényegében szentesitette madsodik vildghdbordban 18. Benesovy..., 51. o.

a magyarok hdbord utdni kitele- (Praga, 1946, 46. 0.) 19. Benesovy..., 107. o.
pitését, deportdldsdt elrendeld 5. Benes, E.: Sest let..., 93. o. 20. Beneovy..., 187. o.
Benes-dekrétumok érvényessé- 6. Otdhalovd, L. — Cervinkovd, 21. Karel Kaplan: Pravda
gét. E parlamenti hatdrozat egy- M.: Dokumenty z historie o Ceskoslovensku 1945 —
részrgl  elitéli a  kollektiv ceskoslovenské politiky 1939- 1948
binossség elvét, masrészrol ki- 1943 — Dokumentumok az — Csehszlovdkia igazi arca 1945
mondja, hogy tiszteletben tartja a 1939-1943 kozotti csehszlo- — 1948
gySztes és vesztes dllamok kozot- Vfik politika torténetébdl (Panordma, Praga, 1990, 119.
ti egyezményeket. (Praga,, 1966,, 648. o.)' ) 0.) o )

A politikai, trténettudomanyi 7. Otdhalovd - Cervinkova,: 22. S/tatnl.us‘t'redm E.iI‘ChI\//, f’raha
&s tarsadalmi szembenézést a Dokumenty..., 653. o. — Allami Koézponti Levéltar,

Lo 8. Tarics Péter: Magyarként a Praga. Csehszlovakia Kommu-

Benes—ln o.rolfseggel nem lehet Felvidéken 1918-1993 nista Pdrtja Kozponti Bizottsa-
megkertilni, & nem maradhat el (Puski, Budapest, 1994, 19. 0.) gdnak
az dldozatok, valamint azok hoz- 9. Ceskoslovenské listy, 1944. dllaga 100/24-es fond, 45. kotet,
zdtartozéinak megkovetése és augusztus 1. 864. egység
anyagi kdrpétldsa sem. Ez minde- 10. Gottwald, K.: Spisy XII. — Ira- ~ 23. Uj Otthon, Budapest, 1948.
nekel6tt Csehorszdg és Szlovdkia, tok. janudr 31.
valamint a két orszag vezet&inek, (Praga, 1955, 154.) 24. Janics Kdlmdn: A hontalan-
torvényhozdsdnak és kormdnyd- 11. Janics Kdalmdn: A Kassai Kor- sag évei
nak a felel()’ssége. Az Eurépai ményprogram és a (Madéch, POZSOﬂy, 1979, 231-
Uniénak sem a jogrendje, sem fi- magyarsdg ,kollektiv binossé- 232:0.)
lozéfidja nem ismeri el a népek ge’. 25. Uj Otthon, Budapest, 1948.
kollektiv bd’nc’isségének elvét. A (Pannénia, Pozsony, 1990, 45.- augu§ztus 1. )
felvidéki magyarsdg ennek elle- 46. 0.) 26. Tarics, Magyarként..., 188. o.
nére mindmadig kollektiv biinos.
Egy megtortént genocidium-kisér-
letet nem lehet olcsé bocsanatké-
résekkel elintézni. Politikai gesz-

tusra van sziikség, amely elitéli
Eduard Benesnek a felvidéki ma-
gyarok és a szudétanémetek kiir-
tasdt szolgdlo dekrétumait, és ki-
mondja, hogy a felvidéki magyar-
sag nem kollektiv binos. Mély
emberi meggy6z6désem, hogy
akikrél e kotet szdl, s akik e
konyv hasdbjain megszdlalnak,
emlékeznek, 6k is gy kivadnjdk.
Ugy legyen!

TARICS PETER
okl. politikai szakérts, djsagiro Eduard Benes aldirja a dekrétumokat
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Rékdcezi Ferenc

Il. Rdkdczi Ferenc fejedelem szobranak hanyatott sorsa

Rdkoczi  sziléhdza

Borsiban,
elott allé szobrot 2013. februdr

28-an éjjel barbar médon ledon-
totték és elloptdk. Ez a hanyatott
sorst szobor torténetének djabb,
tragikus fordulata.

Mozdonyvezet6k
kezdeményezték
a szobordllitast

A Rakoczi-szobor eredetileg Z6-
lyom f&terét diszitette. Talapzata-
ban egy fémtokban helyezték el, 4
iv pergamenre irva a szobor kelet-
kezésének torténetét.

A fejedelem és bujdosétarsainak
foldi maradvanyait 1906-ban
hoztdk Kassdra.

A korabeli feljegyzés igy szdl:
»A magyar mozdonyvezetsk, kik
a dicsé hamvakat szdllité vonatot
vezették és igy az Unnepségben
részt vettek, kozvetlentl szemlél-
hették az igaz kegyelet meghato
megnyilvanuldsait. Lattdk az
oromtlzek kigyulladdsdt a hazai

bérceken, lattdk az 6romkonnyek
csillogdsat a szemekben és hallot-
tdk a fohdszokat, melyek a ma-
gyarok Istenéhez szdlltak. A ma-
gyar mozdonyvezetSk keblében
magyar sziv dobog és midén az
tnnepségek végével elmondottak
kartdrsaiknak a latottakat és hal-
lottakat, megsziletett a szobor
eszméje.”

Mihajlovits Sdndor, a szegedi
Rékus-flit6hdz fonoke és
Schemmel Gy6rgy mozdonyveze-
t6 kezdeményezte a szoborallitast
azzal, hogy azt a magyar moz-
donyvezet6k szovetsége valositsa
meg. Pethe§ Tivadar, a Magyar
Szent Korona ald tartozé Moz-
donyvezet6k Orszdgos Szovetsé-
gének elnoke, miutdn szlkebb
korben tdjékozdédott, 1906. de-
cemberében az lgyet a szovetségi
vdlasztmadnyi Ulés elé terjesztette
a javaslatot, emit egy emberként
elfogadtak.

Vita tdrgyat képezte, hogy hol
alljon a szobor. Havas David f6-

22

mérnok, fithdzfénok amellett ér-
velt, hogy a Felvidék olyan varo-
sdban kellene dllnia, melyhez a
fejedelmet torténelmi hagyoma-
nyok flizik, de ahol egyben sza-
mos mozdonyvezetd dllomasozik.
lgy esett Zélyomra a vdlasztas.
Havast és Szenes Pdl f{6mozdony-
vezet6t biztdk meg azzal, hogy
lépjenek kapcsolatba Zélyom va-
ros vezetésével. A vdros kedvez§
vdlasza utdn, Mayer Ede (1857-
1908), akadémiai szobrdszmdi-
vész megtekintette a helyszint és
nyomban hozzdldtott a szobor
megmintdzdsdhoz. Ezt teljesen in-
gyen vdllalta.

A mintdt 1907. februdr 12-én a
mutattak be. Zala Gyorgy és Telcs
Ede szobrdszok, a zs(ri tagjai,
magas szinvonaldnak nyilvanitot-
tak és az ércontésre az engedélyt
megadtdk. Igy a Szovetség csak a
3.500 koronds kiontési koltséget
viselte.

Mayer Ede tobbek kozt a buda-
pesti Szent Istvdn Bazilika szobrai
és dombormivei egy részének al-
kotdja, valamint az 6 keze mun-
kdja a kassai Nemzeti Szinhdaz
éplletének néhany szobra is.

Az iinnepélyes szoboravatas
Zélyomban volt

A szobrot 1907. junius 2-dn
tobbnapos tnnepség keretében
leplezték le. Az Ginnepélyen részt
vett a kormdny, a parlament, a ha-
zai vaslti igazgatésagok tagjai,

szamos kulfoldi és hazai moz-
donyvezet6.
A kilonvonat jdnius 1-jén,

10.00 o6rakor indult a Keleti pélya-
udvarrél. Délutdn 3 érakor érke-
zett Zoélyomba. Az Ginnepélyes fo-
gadtatds és elszdlldsolds utan este
7-kor ismerkedési estélyt tartottak.
22 6rakor zenés takarodé zarta az
els6 napot. Mdsnap 10 orakor
diszkozgydlést tartottak a vdros-
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R&kdczi Ferenc

hdza disztermében, majd egy 6ra
mulva felvonultak a szoborhoz.
11.30-kor kertlt sor a fejedelem
szobranak leleplezésére. Ezt ebéd
kovette, majd kirdndulds
Szlidcsra, a furd6be. A napot tar-
sasvacsora és tdncmulatsdg zdrta,
mely reggel hdromig tartott. Akkor
indult a vonat a Keletibe, ahovd
reggel 8 Orakor szerencsésen
megérkezett. A kilfoldi vendégek
szamdra 13 o6rakor ebédet adtak,
17 6rakor értekezletet tartottak
veltk. Az utolsé napon, junius 4-
én a kulfoldi kartdrsaknak bemu-
tattdk a févdros nevezetességeit és
vacsordval fejez6dott be a ren-
dezvénysorozat - 4ll a korabeli
feljegyzésekben.

1920-ban az ,elpusztitott
miemlékek” sorsdra jutott

Apdm, Balassa Géza (1914-
1994) tandr, m(vészettorténész
1975. juniusdban vetette papiros-
ra a szobor tovabbi sorsdra vonat-
kozé jegyzeteit:

,1918 utdn megalakult a sovén
Csehszlovdk Koztdrsasdg. El kel-
lett tehdt mindent tdvolitani, ami
eml|ékeztetett a multra.”
A szobor helyére Masaryk-fakat
ultettek, melyeket z6lyomi fiata-
lok kivdgtak. Szobor-rongdldsért
itélték el Sket. Bothdr Sandor tigy-
véd, Petrogalli Oszkdr munkatar-
sa hidba érvelt a birésagon, hogy
a fak nem mingsitheték szobrok-
nak.

1921-ben frta Petrogalli Az el-
pusztitott maemlékek c. irdsat.
Idézziink bel6le:

,Egyiptom guldi, piramisai és
szfinxei évezredek 6ta bizonyité-
kai elttint korszakok és népek
nagysagdnak s nem akadt még
olyan ember, aki azok ledontését
javasolta volna, arra valé hivatko-
zassal, hogy mindezt a faradk épi-
tették és aki felépitette az a baro-
mi sorban él6, rabszolga nép
volt. (...) A francia nagy forrada-

N”

lomnak minden tényét védelmez-
ték. Mentséget és magyardzatot
tudtak taldlni a kirdlygyilkossagra,
a tomeges mészarlasokra. A fran-
cia nemzet disze virdgat elpuszti-
t6 testvérhdborikra. De hogy a
nép, a hatésagok jéindulatd elné-
zése és néma hozzdjdruldsa mel-
lett lerombolta XIV. Lajosnak gyo-
nyord lovasszobrat, annak igazo-
ldsdra mentséget nem tudtak fel-
hozni. Csak magyardzatdt adtdk
annak. Magyardztdk azzal, hogy
akkor mdr a nép kivetk6zott min-
den nemesebb érzésébdl, elvesz-
tette nyugodt, j6zan gondolkodd-
sat, nem volt mdr érzéke a szép és
hasznos irdnt. S bar azok voltak
Franciaorszdg urai  akiknek
ugyanilyen volt a lelkivildguk,
vagy akik politikai céljaik érdeké-
ben nevelték ilyenné a népet,
ezeknek még nem lehetett meg az
erkolcsi bdtorsaguk, hogy szem-
beszélljanak a néppel, amikor az
az 6 tanitdsuk szellemében cse-
lekszik.

Szomordan latjuk, hogy most
mads felfogds kezd itt érvényesilni.
A hivatalos hatalomhoz kozeldllé
lapok 6rommel, megelégedéssel
hoznak mind s(riibb egymdsutan-
ban hireket szobrok ledontésérdl.
Felel6tlen emberek, akik a nyilva-
nossdg el6l szerényen visszahu-
zodnak, leromboltdk a dévényi
milléniumi szobrot is. Nemsokdra
ra a zoborhegyi emlékmdvet jut-
tattdk ugyanerre a sorsra. A kassai
és |6csei honvédszobrokat nem
hivatalos elemek mdr régebben
elpusztitottdk. Hivatalos segédlet-
tel tdvolitottdk el Bethlen, R&ko-
czi, Kossuth szobrokat.
A még épen maradt magyar ma-
emlékek eltavolitasdra a szlksé-
ges pénz elGteremtésérsl — igy
mondjdk a kormdnylapok — az 4l-
lami koltségvetés gondoskodik.
Nem a magyar dicsGséglinkre,
nemzeti onérzetiinkre valé hivat-
kozdssal koveteljik mi miemlé-
keink sértetlen fenntartasat. Tud-

juk, hozza vagyunk szoktatva,
hogy ha erre hivatkozunk, vdlaszt
nem kapunk. De koveteljik ezt a
kultdra, az emberi 6nérzet nevé-
ben, koveteljik a koztarsasag de-
mokratikus jelszava alapjan.
Ha a protestansok el tudjdk tdrni
azt, hogy templomukban a
katholikus vallds igazsagait hirde-
t6 szobrok, oltdr megmaradjanak,
ha a pdpdk Rémdja megdrizte,
megvédte a pusztuldssal szemben
a pogdny Réma mualkotdsait, ha
a felszabadult spanyolok nem
romboltdk le a kiGizott mérok em-
lékmveit, dgy a Csehszlovak
Koztarasagnak is legyen meg az
erkolcsi ereje, hogy fenntartsa és
megdrizze a mlemlékeket, még
ha azok azt hirdetik is, hogy ez a
fold egyszer Magyarorszdghoz
tartozott.

A multat nem lehet eltorolni az-
zal, hogy annak dics6ségét hirde-
t6 emlékeit eltdvolitjuk, még ke-
vésbé lehet a mdlt emlékeinek le-
dontott omladékaira felépiteni a
jovet.”

A szobrot Zélyom-vdrdban
rejtették el...

Balassa Gézat 1943-ban muze-
um létrehozdsdval biztak meg Z6-
lyomban, ahol tandrként miko-
dott. A mizeum a kovetkezd év-
ben meg is nyilt. Ekkor taldlta meg
teljesen vdratlanul a Rdakoczi-
szobrot a vdroshdza udvardn allé
gazdasdgi éplletben, széndba
csomagolva a lépcsé alatt. Egy va-
rosi gazda dugta el, akinek nevét
apam id6kozben elfelejtette. Ez-
utdn a zélyomi vdr kdpolndjaba
rejtette el, nehogy anyagat
aktudlpolitikai szobor elkészitésé-
re hasznaljdk fol.

Ezzel kapcsolatosan megalapo-
zatlan legenddk is terjedtek, me-
lyek szerint, amikor a szobrot el-
tavolitottdk volna a vdros féteré-
rél, azt a z6lyombrézéi 6ntodébe
kivantdk szdllitani, de a sof6r a
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kocsikisérét elkuldte, s a szobrot
maga vitte a vdrba. Ezt egy ember
képtelen lett volna megtenni.
Ezért mindig kivdncsi voltam r4,
mennyit is nyom ez a szobor valé-
jdban. Most megtudtam.
Miutdn hdrom részre vagtdk,
mindegyik részt megmérték. A
egyik mellrész 105 kg, a madsik
106 kg és a fejrész 40 kg, azaz
251 kg. Az el6bb emlitett legen-
dat tehdt ez teljes mértékben ca-
folja.

... majd Fulekre keriilt

A z6lyomi vdrban a szobor egy
ideig biztonsdgban volt, mert an-
nak feldjitdsa apdm vezetése alatt
tortént. O dgy emlékszik, hogy
1967-ben széllittatta Filekre, mert
a gimndzium a fejedelem nevét
kivdnta folvenni. Az atszdllitasnal
Molndr Zoltdn tandrral egyezte-
tett.

A minap hivott f6l Duray Miklés
azzal, hogy 6 mdr 1960-ban latta
Fuleken elrejtve a szobrot.

A politikai rendszer lazuldsa
utdn valéban kiallitottdk a fileki
muzeum udvardn, de a szovjet in-
vaziét kovetden a szobornak is-
mét bujdosnia kellett. Ekkor jutott
apam tudomdsdra, hogy Borsi
szobrot keres.

Borsiban
1969-ben avattdk fel

Apdm folajanlotta, majd Borsiba
szallittatta és 1969. mdjus 31-én
ismét tnnepélyesen folavattdk a
szobrot.

M4jus 30-dn, szombaton a borsi
kultdrhdzban szimpéziumot ren-
deztek, melynek keretében Czine
Mihdly irodalomtorténész el6-
addst tartott a fejedelem életérdl
és munkdssagarél. Ezutdn kuruc
estet tartottak, melynek f6&szerep-
|Gje Béres Ferenc népdalénekes és
Burka Sandor klarinétos volt.
Mayer Ede alkotdsdt mdsnap dél-

N”

utdn 14 6rakor leplezte le Tolvaj
Bertalan, a Szlovdk Szocialista
Koztarsasdg nemzetiségi titkdrsa-
gdnak vezetSje. A koszorizds
alatt a kastély egyik ablakabdl ta-
rogaté szélt.

Az Unnepség utdn a tobbezres
kozonség a helyi park szabadtéri
szinpada koril gyulekezett. Czine
el6addsa utdn Burka Sandor kuruc

dalokat adott el6. Fellépett a
nagykaposi vegyeskar, a

kistarkdnyi és bacskai tdncegyut-
tes és mds szlovdk és magyar cso-
portok.

A musor mdsodik részében a
Csemadok fenndlldsa huszadik
évforduldja alkalmdbdl kitlinteté-
seket adtak at. A dal- és tdnctinne-
pélyt a magyarorszdgi vendégek
fellépése zdrta — amint az tinnep-
ségrél a Zempléni Sz6 1969. juni-
us 11-i szdma lejegyezte.
Még a zélyomi muizeumban kal-
l6dott el a mellszobor kucsmdja-
nak forgdéja, amit Balassa Géza
igyekezett megszerezni, de leve-
leit vdlaszra sem méltattdk. A for-
got azonban néhdny éve pétoltdk,
s fgy mar a szobor csonkitatlanul
allt.

Egy alkalommal valaki jéindula-
tdan letisztitotta réla a patindt,
csak a szeme koruli red6k miatt

nem tudta, igy fényl6 orcaval,
fekete” szemekkel allt ott a szo-
bor. Javasoltam, stirgGsen targyal-
janak egy szakemberrel, hogy
helyrehozzdk ezt a baklovést.
Mads alkalommal meg valaki fa-
radt olajjal ontotte le, hogy
Jtartositsa”. Ezek a beavatkozdsok
azonban a szobornak nem drtot-
tak.

Valamikor kerités 6vezte a kas-
télyt és a parkot, de az id&vel any-
nyira lepusztult, hogy el kellett ta-
volitani. Igy azéta a szobor még
ebben a minimdlis védelemben
sem részesllt.

2013-ban elloptdk, feldara-
boltik a szobrot

Februdr 28-4n este fél nyolc tdjt,
egy kocsival hazafelé tarté holgy
vette észre, hogy egy piros TV-jel-
zés( - azaz T6keterebesi jarasbeli
- furgon all a kastély el6tt. 23 6ra
tajt Kézmér Istvan, a kastély gond-
noka egy furcsa tompa zajra lett
figyelmes. Ugy tint neki, mintha
egy Ures hord6 huppant volna le a
foldre. De nem tulajdonitott en-
nek semmilyen jelentGséget. Eszé-
be sem jutott, hogy a szobrot ve-
sz€ly fenyegetheti.

Marcius 1-jén reggel a déli olda-
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lon érkezett a kastély udvardba. Epp a tetézetet javit-
jak a munkdsok. Majd a f6kapun &t tdvozott és akkor
vette észre, hogy a szobor nincs a helyén. El&szor
nem akart hinni a szemének.

El6tte vagy szdzan mehettek el a kastély el&tt mun-
kdba és iskoldba, de senkinek sem tdint fol a szobor
hidnya. Akinek azutdn mégiscsak szemet szurt, tgy
vélte, bizonydra javitani vitték, hiszen kozeledik a
fejedelem sziiletésének évforduldja.

Kdzmér ezutdn a polgdrmesteri hivatalba ment és
értesitették Ggy a magyar, mint a szlovdk rend&rsé-
get, meg a kornyékbeli fémfelvasarlokat.

A satoraljadjhelyi rend6rség harom cimet adott,
mert a piros furgont ismerték. Tobb esetben szallitott
6cskavasat kilonboz6 magyarorszagi gydjtGhelyek-
re, ahol foljegyezték a szalliték adatait. A rendszdm
alapjan is tudhat6 volt, a magyarorszagi elkovetSk
kizdrhatok ebben az esetben. Néhany 6raval késébb
megtaldltak H. O. borsi lakos gardzsdban a hdarom
részre vagott szobrot és a szentesi turulmadarat is,
melynek egy szarnya hidnyzik. Ugy tdnik, a szép
magyar vezetéknévvel rendelkezé H. O., aki egyéb-
ként Kassdn dolgozik vasiti munkdsként, nem vett
részt a lopdsban.

A furgonban 16 hdrom személy késé estig varako-
zott. Vagy 6t hdz éll a szobortél 30-50 m-re, de a hé-
zak zome Ures, kett6ben is csak oreg nénikék lak-
nak. Igy a szobor ledontését nem hallotta senki. Csak
Kdzmér Istvdn, aki nem tudta mire vélni a mdr emli-
tett hangot.

Jobb oldaldra dontétték a szobrot, mely egy tenyér-
nyi darabon megsériilt. A betonon létszik is a nyo-
ma. Majd végighuztdk a talapzaton.

A kirdlyhelmeciek furgonja megdllt a szobor mel-
lett, foltették rd és elhajtottak. A kocsi nyomai jol ki-
vehetSk. Kerekei j6 mélyen belestippedtek a nedves
talajba. Utdna a tettesek elszdllitottdk H. O.-hoz, aki
azt rogton foldarabolta.

A boltban emlékeztek, hogy az el6z6 napon vdsa-
rolt hdrom fémvagé korongot. Tehdt el6re eltervezett
akciérol volt sz6. Még szerencse, hogy tovdabb nem
daraboltdk. De kérdés, el tudtik-e volna adni, hiszen
a vak is latja, milyen szoborrél van szé.

Az elkovetSk egyike H. O. feleségének féltestvére.
A hdzban, melyben ma H. O. lakik feleségével, a 80-
as években gyakori vendég voltam. Akkor Zold Fri-
gyes képzémiivész lakott benne, akinek munkdit egy
alkalommal a Bécsi Naplé mutatta be. Agyvérzést
kapott és élettdrsa Pestre vitte, hogy majd ott kezelik.
Sajnos, azéta sem hallottam réla.

Id. H. O.-t, aki a hdzat fia szdmadra feldjitotta, na-
gyon megdobbentette az eset és mindenkitSl bocsé-
natot kért azért a barbdrsdgért, amit a fia elkovetett.

Aprilisban madr ismét a régi helyén
a szobor

Minden j6, ha a vége j6: 2013. dprilis 16-t6l djra a
kastély elétt lathato a szobor, amelyet sikertilt telje-
sen feldjitani, hogy nyoma sincs rajta a vandalizmus-
nak. ,Nagysdgos Fejedelmiink hazatérhet szil&falu-
jaba, sztl6hdzédba, hogy azt soha tobbé ne keljen
elhagynia” - mondta Laczké Lajos a Il. Rdkéczi Fe-
renc Polgdri Tarsulds elnoke Borsiban.

Balassa Zoltin
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A Felvidékral kitelepitett magyarok emléknapja

Elsé alkalommal emlékeztiink
meg dprilis 12-én a felvidéki kite-
lepitések dldozatairél, miutdan a
magyar Orszdggyiilés tavaly de-
cemberben elfogadott hatdroza-
tdval e napot jelolte meg a Felvi-
dékral kitelepitett magyarok em-
Iéknapjaul. Azért ezt a napot,
mert hatvanhat esztendével ez-
el6tt, 1947-ben ezen a napon
vette kezdetét a felvidéki magyar
kozosség elleni csehszlovdk
irtéhadjarat, vagyis a felvidéki
magyarok kitelepitése sziil6fold-
jukrdl — e napon indult meg az el-
s6 transzport Magyarorszag felé.

Az eredeti hatdrozati javaslatot
még 2012. mdrcius 12-én 6ndllé
inditvanyként Dr. Molndr Attila, a
Fidesz képviselGje — Komdrom
polgdrmestere — nydjtotta be,
majd tobb mdédosité inditvanyt is
ftiztek hozza a képviseldk. igy ke-
rilt bele a szovegbe pl. Mile Lajos
LMP-s képvisel§ javaslatdra a
csehorszdgi kényszermunkdra ki-
telepitett magyarok csalddokrol
sz0l6 kiegészités, vagy éppen
=Szili Katalin javaslatdra — az el-
Gzottek vagyonuktél megfosztdsa-
ra tett utalds.

Az OrszaggyGlés végul a
86/2012 (XI1.7.) szdm alatt fogad-
ta el a hatdrozatot, amely a kovet-
kez6ket mondta ki:

1. Az Orszaggytlés aprilis 12-
ét, a Il. vilaghdbord utani lakos-
sdgcsere-egyezményben a ma-
gyar lakossdg Felvidékrél valé ki-
telepitésének kezdénapjat or-
szaggy(lési emléknappa nyilva-
nitja.

2. Az Orszéaggylés

e szikségesnek tartja mélto-
képp megemlékezni a benesi dek-
rétumok kovetkeztében a Cseh-
szlovdk Koztdrsasdgbdl kizart,
Magyarorszdagra telepitett mintegy
100 ezres magyarsagrol;

e tisztelettel ad6zik azon csald-
doknak, akik dllampolgdrsaguk-
t6l, kozosséguktsl megfosztva,
szulsfoldjukrél eltGzve kemény
akardssal otthont teremtettek ma-
guknak ;

e tdmogatja olyan megemléke-
zések szervezését, oktatdsi anya-
gok készitését, amelyek a Felvi-
dékrél valo kitelepitéssel kapcso-
latosak .

A hatdrozat indokoldsdban a
honatydk megemlékeztek a mudilt
szdzad - és kulonosen a masodik
vildgégést kovets idGszak - igaz-
sdgtalan békediktatumairél, me-
lyek Ujabb jogfosztdsok és konf-
liktusok forrdsaiva vdltak. Az Or-
szaggy(lés ezért kinyilvdnitotta,
hogy ezen silyos nemzeti tragédi-
ak tdrgyilagos feldolgozdsa alap-
vet6 kovetelmény. S bar a vilag-
hdbord utani deportdldsok, népir-
tdsok okait és hatdsait részben
mar feltartdk és megvitattak “fele-
|6s politikai er6k”, a munka csak
akkor nevezhet§ teljesnek, ha
megtorténik a benesi dekrétumok
miatt meghurcolt, kifosztott szlo-
vakiai magyarsdg torténetének tel-
jes kord bemutatdsa. “A csehszlo-
vakiai magyarokat a kollektiv bd-
nosséguikre hivatkozva megfosz-
tottdk dllampolgdrsaguktdl, va-
gyonuktol, kultdrdjuktdl, ki Gzték
szulsfoldjukrsl, kényszermunkara
deportdltdk, megtiltottdk anya-
nyelvik haszndlatit. A benesi
dekrétumok ma is hat6 kovetkez-
ményei mérgezik a szlovadk és a
magyar nép egylttélését . A meg-
békélési folyamathoz hozzdjdrul-
hat, hogy a felvidéki magyarsag Il.
vildghdbord utdni jogfosztdsa, s
annak kovetkezményei a parla-
ment napirendjére kertlnek .” -
all az orszaggydlési hatdrozat in-
dokoldsdban.

Az emléknapon a magyarsdg —
és kordntsem csak a Felvidéken —
rendezvények egész sordval em-

|ékezett meg mélté médon a felvi-
déki tldozottekrdl:

A Radkoczi Szovetség az emlék-
nap alkalmdbdl pdlydzatot hirde-
tett kozépiskoldsok és egyetemis-
tak szamdra, amely 6ndllé kutato-
munkdra 0sztonozte a jelentkez6-
ket. A gdlamdsorral egybekotott
eredményhirdetésre a budapesti
Magyarok Hazdban kerilt sor ap-
rilis 12-én. A gdlam(sor kereté-
ben felvidéki mavészek, kozépis-
koldsok alkotta kérus és néptdn-
cosok mtsora mellett dokumen-
tumfilmmel, torténelmi elGadéssal
és a lakossdgcsere keretében atte-
lepitett magyarok leszdrmazottai-
nak néptanc musordval emlékez-
tek a szulsfoldjukrsl elGzottekre.

A Losonc melletti Miksiben Beer
Miklés vdci megyéspiispok dprilis
hatodikadn szentelte fel a kitelepi-
tettek és a vilaghdbordban el-
hunytak emlékére készitett haran-
got, melyet a kis paléc falubdl el-
Uldozott Trizna Lajos Ontetett.

Kalondan a helyi Pal6c Héz ud-
vardn emlékeztek az Ipoly-menti
palécok, ahol egydttal emlékmi-
vet is dllitottak a felvidéki magyar-
sag martirjanak és példaképének,
grof Esterhdzy Janosnak. A disz-
vendég Csaky Pdl volt.

S$zimén a Csemadok helyi alap-
szervezete és a telepilés onkor-
mdnyzata Hazahiv a harangszé
cimmel szervezett taldlkozot a ki-
telepitett falubeliek szdmdra az
emléknap alkalmabdl. A taldlko-
zéra dprilis 20-an kertlt sor,
melynek keretében Illés Béla fafa-
rago dltal készitett emlékoszlopot
is avattak.

Magyarorszdg pozsonyi nagy-
kovetsége egy tancjdték és egy ki-
allitds bemutatdsdval hajtott fejet
az dldozatok emléke el6tt. A ren-
dezvény célja a megemlékezés és
tiszteletadds volt, azon beszédek
vagy nyilatkozatok nem hango-
zottak el.
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Dél-Komdrom, A kitelepitettek emlékmiive a monostori erédben

Kassdan Magyarorszdg pozsonyi
nagykovetsége, Dr. Balogh Csaba
nagykovet- és Magyarorszdg Kas-
sai F6konzuldtusa, Czimbal-
mosné Molndr Eva fékonzulasz-
szony vezetésével dprilis 9-én Es-
terhdzy Janos grof életérsl késziilt
mondordmdt bemutaté el&adds
megszervezésével emlékezett a
kitelepitettekre.

Tornaljan a gimndziumban
rendhagyé torténelemdrdval em-
|ékeztek aprilis 12-én.
Ferencz Mihdly, a gimndzium di-
dkja prezentdcioval elevenitette
fel az 1945-1948-as eseménye-
ket, a Benes-dekrétumokat, a kite-
lepitést, a lakossdgcserét, a kassai
kormdnyprogramot valamint a
kornyezé falvakban - Gomor-
panyiton, Oldalfaldan, Runydn -
megtortént eseményeket. Ezutdn
levetitették a Magyar Kadlvdria
1945-1948 cimd dokumentumfil-
met.

Zsitvabesenyé kozség is meg-
emlékezett meghurcolt polgdrai-
rol: az elhunytak tiszteletére
szentmisét tartottak a helyi rémai
katolikus templomban, majd em-

lékmdvet szenteltek a kitelepitet-
tek emlékére.

Dunaszerdahelyen is emlékm-
vet avattak, mégpedig a Magyar
Megmaraddsért Polgdri Tarsu-
las szervezésében. Az emlékm-
vel a Benes-dekrétumok, a lakos-
sdgcsere, a reszlovakizdcio és a
kitelepitések szenvedd alanyai
el6tt hajtanak fejet. Az esemé-
nyen szdmos felvidéki és magyar-
orszagi szervezet képviseltette
magat és fejezte ki tiszteletét ko-
szordval a jogfosztottsdg dldoza-
tai emléke el6tt. A Magyar Kozos-
ség Pdrtja vezet&sége részérdl
Berényi J6zsef elnok,
Dunaszerdahely vdrosa Hédjos
Zoltdn polgdrmesterrel, A. Szabé
Ldszl6 alpolgdrmesterrel képvisel-
tette magdt. Jelen volt a vdros
négyszer megvdlasztott kordbbi
polgdrmestere, Pdzmdny Péter is.
Koszortzott tobbek kozott a Ma-
gyar Polgari Koér, a HVIM és a
Pdzmanemum Polgdri Tarsulds is.

Tatan Szarka Ldszl6 torténész, a
Selye Janos Egyetem Tandrképzé
Kardnak tandra tartott elGadast.
Megtekinthet6 volt az ,Ott-

hontalanok” cimd@ kidllitas is,
amely a kitelepitéseknek allit em-
|éket.

Dél-Komdromban a felvidéki ki-
telepitettek emléknapjan rendki-
vili Gnnepi Ulést tartott a vdros
képvisel6-testiilete, majd a mo-
nostori er6dben folytatédott a
megemlékezés. A rendezvény f6-
védnoke Kovér Ldszl6 Hazelnok
volt.

A budapesti Ady Endre Gimna-
ziumban Téth Agnes, Magyar Tu-
domdnyos Akadémia Kisebbség-
kutaté Intézetének tudomadnyos
fémunkatdrsa tartott el6addst dpri-
lis 12-én ,Hatalmi torekvések
metszéspontjdban. Németek és
magyarok Kelet-K6zép Eurépdban
1945-1950” cimmel.

Mezéberényben a hataron tli
magyar ifjisagi szervezetek részé-
re rendezett konferencidt a Felvi-
dékrsl kitelepitettek emléknapja
alkalmabol a Békés megyei
Fidelitas. Az eseményre dprilis
20-4n kerdlt sor, melyen részt vett
Samu Istvdn, a Via Nova lcs alel-
noke is.

szd
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Eltizve és megalazva

Vali néném és a tdlem négy hdnappal fiatalabb Jéska fia
Debrddrél valé kilakoltatdasa lelkileg annyira meggyotort, hogy
64 év miltan sem tudok napirendre térni felette. 1947-ben gye-
rekkoromnak abban a szakaszaban éltem, amikor a sziileimnek
vagy a mdsoknak feltett miértjeimre mindenképpen valaszt akar-
tam kapni. Annyira csokonyods voltam, hogy sokszor még pofo-
nokkal sem tudtak ettél elriasztani.

De az azoéta eltelt 64 év alatt sem tudtak sem a sziileim, sem a
mindenkori (cseh)szlovdk kormdany megnyugtaté valaszt adni ar-
ra, miért (izték el nénémet és a fiat akkor Debrédrol? Miért alaz-
tak meg a hataron, szedték el néném ékszereit, ruhdit, még a J6s-

kaéit is?

— Bene$ bdcsi honnan tudja,
hogy Vali nénje és Joska rossz
emberek, amikor nem is ismeri
6ket? — kérdeztem gyermeki ész-
szel, de vélaszt nem kaptam. — En
ismerem G&ket, és tudom, hogy
jok! Honnan tudja, hogy b(no-
sok? Ki vagy kik ellen vétettek és
mikor? Miért csak a butoraik egy
részét vihetik magukkal? Miért
nem johet Vali nénje férje vissza,
Debrédre, amikor itt akartak élni?
Most mi lesz Vali nénje sziileivel,
ki fog vigydzni a ségor bacsira és
a nagynénémre, ha megoregsze-
nek? Es miért mondjik, hogy
rosszak a magyarok és jok a szlo-
vakok, amikor 6k tesznek nekiink
rosszat?

Valami hasonlé szédradattal so-
roltam akkor is a kérdéseimet
apamnak, anydmnak, bdtydim-
nak, mindenkinek koralottem,
akik mdsnap reggel ott voltak,
amikor apdmmal a szekér tlésén
az elGzottek kigordiltek Szabé
ségor udvardbdl, hogy bucsdit int-
senek annak az embertomegnek,
amely a hazuk el6tt 6sszegydilt.
Mert bucsiztatasukra megjelent a
falu minden lakéja. Egyutt sirtak,
zokogtak, probdltak vigasztalni a
vigasztalhatatlanokat. Ma sem tu-
dok konnyek nélkil emlékezni
erre. A tdvozdsuk ma is ugyanugy

faj, mint akkor, amikor eltlintek
szemuink el6l a messzeségben.

— Mi lesz veliik? Mi lesz veltink?
Mi is sorra kertltnk...2 — kavarog-
tak bennem a megvadlaszolatlan
kérdések.

Bar sok mindenre vdlaszt kap-
tam az évek sordn, az alapkérdés-
re, hogy miért Gzték el Sket és
madsokat is akaratuk ellenére szii-
|6foldjukrél, nincs vdlasz, sem el-
nézés.

Debrédrsl még két tovdbbi csa-
ladot telepitettek ki. Ergszakkal,
katonai feltgyelet mellett, még a
tavasszal. Az egyik Jani bdcsi
volt, a fels6 szomszédunk. Mivel
nem voltak hajlandék elmenni,
és nem irtdk ald a papirokat, a ki-
telepitéstiket karhatalmi feltigye-
let mellett végezték. Az udvarun-
kon &t biztositottdk a portdjuk le-
zardsat, amig a kilakoltatas tar-
tott. Nekiink mindaddig mozdul-
nunk sem lehetett az udvaron,
beparancsoltak benntinket a hdz-
ba. Amikor a fegyveres katondk
behatoltak az udvarunkra, éppen
kint voltam a dolgomat végezni.
ljedtemben a hoélyagom tartalmat
nem a foldre, hanem a nadré-
gomra csurgattam, mert ram ordi-
tottak, hogy takarodjak be azon-
nal a hdzba. Anydm torolgetett le
vizes ronggyal és adott ram tiszta

ruhdt. A kérdéseim akkor is szin-
te ugyanazok voltak.

— Miért kell a szomszédéknak
elmenniik, amikor senkinek sem
artottak? Hiszen szorgalmas, dol-
gos és jo emberek voltak a felesé-
gével egyditt.

Szerettem &ket és 6k is engem.
Jdnos badacsitél sok kérdésemre
kaptam vdlaszt. O mutatta meg
azt is, hogyan sziletik a kisborju.
Sokat dolgozott a hdzédn is. Ott
voltam a mdhelyében, amikor a
torndcot tarté gerendakra cifra di-
szitést faragott. Vagy amikor az
eresz ald arnyékvet6 racsokat tett.
Nagyon tetszett, amikor minden-
nel kész lett, és kivilrél-beltlrdl
kifestette a falakat is. Ugy nézett
ki a hdza, mintha 4j lenne. Vagy
talan éppen azért kellett mennie,
mert mdsnak is megtetszett a ha-
za? De hogyan vehetik el t6le,
csak ugy, semmiért? Hol itt az
igazsdg, Benes bdcsi és a tobbiek,
akik ezt végrehajtottak? Nem szé-
gyellik magukat az Istenke el6tt?

Felnétt fejjel sem tudndm mds-
képpen megfogalmazni az akkor
bennem kavargo sok-sok tisztd-
zatlan és a mai napig lezdratlan
kérdést. A drdma csudcsa az volt,
amikor Vali néném 1956 utdn,
ha jol emlékszem, 1957 tavaszan
el6szor jott vissza a szlleihez.
Megérkezése utdn mdsnap bevitt
magdval Szepsibe, hogy cipét
vegylink Joska fidnak. A labunk
mérete majdnem megegyezett,
az enyém egy fél szammal volt
csak nagyobb, ami még jol is
jott, hiszen Jéska tovabb hord-
hatta a ldbbelit. Az akkori vdm-
rendeletek szerint csak hasznalt
gyermekcip&ket lehetett Magya-
rorszdgra dtvinni, ezért a felpro-
bélt és jonak taldlt cipét vagy ci-
pSket napokig hordtam, hogy vi-
seltesnek latszanak. A szepsi ci-
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p6boltban néném javdban valo-
gatott a cipk kozul, én meg sor-
ra felprobdltam, amit a kezembe
nyomott, amikor egy kioltozott,
felékszerezett ddma jelent meg
az Uzletben. Vali nénémbe,
mintha villdm csapott volna, 6sz-
szerezzent. A polcrél éppen le-
emelt cip6 dobozostél hullott a
kezébdl a foldre. Arca falfehér
lett, alig kapott leveg6t. Probal-
tam feldllni és atadni neki a he-
lyemet a prébapadon. De nem
akart letlni. Megindult a kiolto-
zott ddma felé.

— J6 asszony, megnézhetem a
nyakldncét? — kérdezte téle.

— Tessék csak! — jott a gyandit-
lan vélasz.

Vali nénje kezébe vette az
aranyldnc meddljat, egy kis sziv
alakd érmet, amelybe egy gétikus
V-bet( volt bevésve.

- Kit6l vette ezt a szép érmét és
nyaklancot? — kérdezte.

— Nem vettem, az uramtél kap-
tam - vdlaszolta amaz.
Vali nénje még jobban elfehére-
dett, még izgatottabb lett. Reme-
gett a keze, ahogy elengedte a
ldncot, majd djra érte nydilt. Této-
vdzott. Olyan érzésem volt, hogy
le akarja tépni az asszony nyaka-
bol. A fesziiltség dtragadt az el-
arusitéonére is, aki Vali néném
egykori iskolatdrsa volt. Csak az
ismeretlen asszony viselkedett
flegman, lenéz&en. Nem tudta,
nem tudhatta, mi jatszédik le né-
ném lelkében. Bennem a sejtés
langja mar kigydlt. Odamentem
hozzd és megfogtam a remegd
madsik kezét.

— Nénje, ne, ne tegye! — hiiztam
volna el, de nem tudtam elvon-
szolni.

— Draga lelkem, ne haragudjon,
nem akarok én semmit, csak
hogy tudja: ezt a nyakldncot a
férje t6lem vette el a hatdron,
Tornanddaskan, amikor kitelepi-
tettek Magyarorszagra. A jegy-

N/
gydrdt is, amit a kezén latok, a
szép ruhdjat is, amiben itt all.
Csak, hogy tudja. Semmi madsért.

Még mindig remegve elengedte
a nyaklancot, amit a férjétél
ndszajandékba kapott. Az asz-
szony, mint akit leforraztak futott
ki az tGzletbsl. Vali néném utdna
akart menni, de visszafogtam.
Végre az eladé is megszolalt.

—Valika, ne tedd, 6k itt az urak,
csak magadnak drtasz, ha felje-
lented! — sz4lt ra.

Néném leroskadt a probapadra,
és csak Ult osszetorve, magdba
roskadva, zihdlé mellel. Borzal-
mas volt nézni, ahogy szenved,
érezni a dramat, ami a lelkében
zajlott. Ujra eszébe jutottak és
felszakadtak az 1947-ben kapott
sebek. A megaldztatds, ahogy le-
vetkSztették, dtkutattdk és elszed-
ték minden értékét. Mi lett volna,
ha férje nem unja meg a varako-
zast, ha Jéska sirdsa, anyja utani
vagyakozdsa nem hatja meg a
francia hatdrfeltigyel6t és nem
megy at a szlovdk oldalra, hogy
megnézze, mi torténik a vdmhaz-
ban? Hatalmuk gégjében azok a

findncok képesek lettek volna
még tdn mdsra is. Elég érthetGen
glnyolédtak, szemtelenkedtek
vele, és ok nélkil tobbszor is ma-
tattdk, fogdostdk. Tizenkét éve-
sen, Utban hazafelé Debrédre,
amikor Vali néném mindezeket
elmesélte nekem, elég érett vol-
tam mdr ahhoz, hogy értsem,
amit mond. De nemcsak értet-
tem, vele egylitt dt is éltem az ak-
kor elszenvedett megaldztatdsat.

Tragédia, megbocsdthatatlan
embertelenség egy orszdg részé-
r6l, amiért szegény néném ugy
tavozott az élsk sordbdl, hogy
mindezért egy drva bocsdnatkérd
sz6t sem kapott senkitél. Habor-
go lélekkel nyugszik a szamdra
idegen foldben, és holtdban is j6-
vatételt kovetel. Nyugtalan 6rok
dlma azt a feladatot hagyta rank,
hogy mindaddig, amig a jogtala-
nul elszenvedett sérelmekért
ezek az emberek erkolcsi és
anyagi elégtételt nem kapnak,
legaldbb beszéljink réla, ahol
csak lehet.

Dunajszky Géza
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Kassa — Eurdpa kulturdlis févdrosa

2013-ban a franciaorszdgi Mar-
seille mellett Kassat illeti az Euro-
pa Kulturdlis Févdrosa cim. Az
egyik legkittinébb alkalom ez a
,kivdlasztott” eurépai varosoknak
arra, hogy megmutassak magukat
orszagnak-vilagnak, no és persze
arra is, hogy egy hatalmas adag
,Uzemanyag-froccsot” pumpdlja-
nak bele a vdros kulturdlis életé-
be. Nem lebecsilend6 ez egy
olyan id6szakban, amikor az ugy-
nevezett gazdasdgi valsdag min-
dent visz...

Ennek megfelelGen nagy vdra-
kozdssal voltak a kassaiak — és k-
l6nosen a kassai magyarok — az
Eurépa Kulturdlis Févdrosa prog-
ram, illet6leg annak megnyitdja
irdnt. Hogy aztan a szinte Gnnepi
hangulatd vdrakozdsokbdl miként
lett csalddds, azt Balassa Zoltdn
mindenki mdsndl jobban megirta
a megnyité utdn papirra vetett ki-
jozanité osszefoglaléjaban:

Kassa napokkal van tdl a hivata-
los megnyitén. Amilyen nagy volt
a ricsaj, most olyan nagy a csond.
Papirforma szerint, most mdr Eu-
ropa egyik kulturdlis févdrosa va-
gyunk. Megszenvedtik a nyit6-

programot, melyr6l bizony eddig
még semmi jot nem hallottunk.

A szervez6k meg vannak vele
elégedve, ami természetes farkas-
vaksag kovetkezménye. A varhaté
program sem mikodik mdagnes-
ként. Az egyik utazdsi iroda veze-
tGje azt irta, lemondja a szdllodai
szalldst, mert a mdsorterv nem
gy6zte meg. De mdsok is tandcs-
talanok, mert a mdsorokat temati-
ka szerint ismertetik és nem id6-
rendi sorrendben. gy egy vastag
mUsorfuizetet kellene dllandéan
forgatni, mert a neten sem taldlja
meg az ember azt, amit szeretne.

A nyitomUsor része volt a szé-
kesegyhdz tnnepélyes kivildgita-
sa. Ez valéban nagyon érdekes
volt, de nem mindenki ldthatta.
Tobben a kovetkez6 napok vala-
melyikén elindultak, hogy gyo-
nyorkodjenek a nem mindennapi
latvdnyban, de csak a nagy sotét-
ségben tudtak. Elég lenne otthon
bezdrkézni a spdjzba, ugyanazt
latndk. Dehat ezért nem kell any-
nyi pénzt kolteni. Megindult a
mendemonddk dradata is. Azért
sotét a D6m, mert a vildgitasra
szant pénzt lenyultdk. Bizonyiték-
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Mdrai Sandor szobra

kal a pusmogok nem tudnak szol-
galni. Hacsak a sotétség nem az.
De azt megfogni nem lehet.

Egyik ismerGsom ment az esti
utcdn, szembe vele jott bardtja. —
Mi van itt? Mar szdz méterr6| lat-
lak! Hol vannak az emberek!? Mi-
csoda falu ez? — Vilagfalu!

A vdros a szokdsos médon van
kivilagitva, vagy inkdbb elsotétit-
ve. Egyrészt mintha a torténelmi
éplletek szégyenkeznének. Sotét-
be burkoléznak a histéridra stiket
vdrosvezetés és ,Kulturkampf”-
irdnyitok miatt. Pirulnak a ho-
madlyban, hogy zsibvasar kulissza-
ira méltatjak csak G&ket. Kassa-
bolygé lettiink! Mintha a torténel-
men kivili Grben bolyonganank.

Mas is rdcsoddlkozott a sotét-
ségre. - Ez eurdpai vdros? Hiszen
ez egy sotét lyuk! Hogyan kaphat-
ta meg a fGvdrosi rangot egy évre?
A héttér valdban szép, de mi a
szellemisége? Ki tette hiressé? -
Marai. - De hisz 6 nem volt szlo-
vak!

Sokatmondo a Tyzder c. hetilap
cimlapja. Mdraibél Kassdn he-
geszt6t csindltak. Igen, ide sily-
lyedtiink. Eles ldtlelet! Es ha mdr a
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nyité program azt sugallta, hogy
ez az év valamilyen Grprogram
lesz, akkor bdtran éljiink tGrhason-
lattal. Gondolatisdg nincs sok
benne. A flstje majd elszall és mi
egy kicsit hideglelGsen fogunk
visszagondolni a talmi csillogds-
ra, mely semmilyen szellemi gaz-
dagoddst nem fog nydjtani. A cél-
talan kreativitds rombol. Régiok
egyluttmikodése, multikultu-
ralizmus, hatdrokon ativel§ kap-
csolatok — robban a sok petdrda,
hogy minél nagyobb sotétség ma-
radjon utdna. Hiszen e sok sz6vi-
rdg mogott nincs tartalom. Sem-
milyen jele nem mutatkozott meg
az elmdult négy évben az egyiitt
gondolkodds lehet6ségének. A
kassai polgdrokkal nem folyt par-
beszéd. Pdlydzni lehetett. Megin-
dult a I6verseny, de ez még nem
kultdra. Tulekedés van helyette
meg unalom. A torténelmi zava-
rodottsdgot  onkéntelentl az
exérsek is aldtdmasztotta nemze-
tileg elfogult véleményével Rako-
czirél. Pedig valamikor a fejede-
lem volt Kassa arca. Ez az ember
soha.

Egyszer egy felvidéki gyokerek-
kel rendelkez6 o©reglr megkér-
dezte t6lem: Mondd, miért harag-
szanak rank annyira a szlovdkok,
hiszen olyan szép varosokat ad-

tunk nekik! Akkor nem volt vdla-
szom. Nem tudnak vele mit kez-
deni. Zavarba hozza 6ket a sok
idegenség, mert emelkedetten
nem réluk mesélnek a kovek.
Szerintik mellébeszélnek. Mert
nem értik Gket. Ezért! Haragjuk-
ban pusztitanak. Erdekes jelen-
ség, de az érdemtelenil kapott
kincsért a megajandékozott ritkdn
hdlds. Zavarja 6t, hogy hdldsnak
kellene lennie. Mert az ered-
ményt nem sajdt érdemének tud-
hatja be. Pedig buszkélkedni sze-
retne vele, am keserl szdjizzel
kell tudomasul vennie, nem tud
vele mit kezdeni. Nem hozza
sz6l, mert nincs hozza koze. Ugy
érzi, becsaptdk és ezért valami-
lyen irraciondlis diih fojtogatja.
Akkor inkdbb rombol. Mert a nem

rd szabott mult olyan rajta, mint
tehénen a frakk. Csak egy jo tin-
dér kellene, aki hamis dlmabdl
folébresztené. De a politikusok és
torténészek, az Ujsagirok és
celebek, gydrigazgatok és érsekek
nem tlindérek. Azokat mar rég el-
kergették.

Erdemes sétdra indulni az elso-
tétitett vdrosban, mert az egyes
éplletekbsl sz6l a milt. Bocskai
lépte csikordul a friss hdéban,
hogy kancelldrjdval Katay Mi-
hallyal taldlkozzék. Amott Matyds
jon kiséretével a Kirdlyi Hazbdl
misére. Az daltala épitett |épcsén
megy fel a karzatra. Klapka talal-
kozik Gorgeyvel a sikeres téli
hadjdrat utdn. Oreg Rakéczi
Gyorgy Lordntffy Zsuzsanndval
targyal Czeglédi Istvan prédika-
torral, Bethlen Gabor Alvinczi Pé-
terrel vitazik elmélytlten, aki ko-
rondzdsat szorgalmaznd. De a fe-
jedelem tudja, nem dlmodhat
olyan dlmot, amilyet akar, csak
amit lehet. Nem is csak amit le-
het. De olyan dlmot, amit kell! Ti-
nédi Lantos Sebestyén dedk kin-
cses Kassaban a végekrél gondol-
kodik magaban, mikozben hideg
télben fijja kormét hazaban a Ko-
vdcs utcdn. Jokai Mor tréfds po-
hdrkoszontst mond a
Schalkhazban. Alig vdrja, hogy
megsdrguljon a kassai bortdl,
mert Simplicissimus azt irta, aki
helyi nedt iszik, az megsargul
t6le. De ezek fréja, Daniel Speer
inkdbb a lddversenyt nézi a L6-
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haza. Esterhdzy Janos siet el még
nagy léptekkel a Forgdch-palota
el6tt. Tdrsaival egy felvonuldsra
megy éppen. Utdnuk nézek jéless
érzéssel. En itthon vagyok itt. Ne-
kem mesélnek a kovek, falak, tég-

o

WOl

csei Haz el6tt. Nem a nagy mese-
mondé csipkelGdése érdekli, ha-
nem az, ki lesz idén a lddkirdly.
Johannes Bocatius koszorus kolté
verset ir a magyarokat pocskondi-
dz6 német tollforgatéknak, mit

sem torédve vele, hogy a
maticdsok mint nagy szlovdknak
allitottak mdr mdsodik emléktab-
lat neki. Sokat adnék érte, ha
megtudhatndm, nekik vajon mi-
lyen verset irna!l Az sem zavarja,
hogy az Orbdn-torony panoptiku-
mdban egy hid politikus kolcso-
nozte neki arcdt, mert egy kozép-
szer( konyvet irt réla. Nagy Lajos
gondolatai arrafelé szdllnak, ami-
kor a vdros apjdt megsegitette a
rozgonyi sikon. Megdll a cimer
elétt, amelyet adomdnyozott és
szabad kirdlyi vdrossd teszi Kas-
sat. Déryné hallgatja latszélag hi-
degen Csdky Tivadar udvarldsat.
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Kazinczy Bardtival vitazik a régi
és modern koltészetrsl. Nem érte-
nek egyet. Pet6fi Sdndor megy el
mellettem ingerilten, mert koszos
a szallds és nem &t csinos lednyo-
kat, csak kifestett cégtabldkat.
Tompa Mihdly aggédik, meddig
tart még a vizsgdlati fogsdg a Fe-
kete Sasban, mikor mehet mér ha-
za? Pedig nap kozben szabadon
sétdlhat a vdrosban. Ady Endre
beszélget az Andrdssy-
nagykdvéhdzban Szepessy Miksd-
val irodalomrél, szinészekrél, kul-
turdlis életrél. Mire befejezik, né-
hany tveg bor kitrul. Amott meg
Madrai fagylaltevési versenyen
vesz részt Matzner Loldval. Nem
artatlan dolog az ilyesmi, mert
szerelem lesz bel6le. — Mentsd a
bérod, nem nyuzlak meg! — fi-
gyelmeztet. S ha mindezt végig
gondolom, jé6les6 érzéssel térek

Ik, drkok, kupoldk, homlokzatdi-
szek, esGcsatorndk. Hozzam szdél-
nak a harangok, az orgona buga-
sa, a hires kassai szél, a csikorgo
ajték. Az idétlen otthonossdg ér-
zését kapom. Minden kapualj is-
mer&som. It fordult be Jakoby
Gyula az elmaradhatatlan valltds-
kdjdval. Ott Roskovanyi Pista dllt
a barpult mellett. Kordbban szok-
tél el a kelleténél — gondolom - és
ez alkalommal mdr nem ugratjuk
egymdst. De feladatot is ad sok
torténelembdl kilépett ismerds.
Madsoknak is at kellene adni ezt a
csodat.

Hallgassuk, faggassuk a kove-
ket, mert maskulonben elveszitik
kildetéstiket és szétporladnak.
Harsogjanak ha kell, dm a szil6k
altal botfultekké tett utédok ezt
nem halljak. Ez a biintetésiik. Er-
dekes, elég mds nyelv( iskoldba
jarni és a mdlt nem hiv tobbé,
nem mutat utat. Elidegenedik.

A hangoskodok hidba hiszik,
Ovék a vdros. Még itt vannak, de
mar elveszitették. Orokre. Barmit
mutat is a jelenlegi ldtszat. Mdrai
és a tobbiek visszajonnek és el-
szamoltatjdk 6ket! Csak hivnunk
kell 6ket. Az idei nagy banzdj
meg egyszeren kipukkad, mint a
lufik, amit a megnyit6é napjdn osz-
togattak.

Felnézek az egyik édon hdz
homlokzatdra, rajta német koz-
mondds. ,Minden Isten dlddsdn
mulik.” Ezt haszndlta Luther Mar-
ton a 127. zsoltdr ciméil, mely
azt mondja: ,Ha az Ur nem épiti
a hdzat, hidba faradoznak az épi-
t6k. Ha az Ur nem 6rzi a varost,
hidba vigydznak rd az 6rok.” Nyu-
godtan térek nyugovora. Varok és
emlékezem.

Balassa Zoltan
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A tomeges magdny, vagy Uj kapcsolatok dj tavlatai?

Duray Miklés el6addsa Az Informdcids tarsadalom kontra magyar tar-
sadalom cimmel a Magyar Tudomanyos Akadémidn 2013. madrcius

27-én tartott mhelykonferencidn.

Mindenkit arra kérek, hogy az
eladds cimében feltett kérdésre a

vdlaszom meseszer(i inditdsat ne
meseként értelmezze, inkdbb uto-
piaként vagy rossz dlomként, de
semmiképpen sem a jovd lehetsé-
ges elbrejelzéseként, se valészind-
sithetd vdltozataként.

ime, kezdédik a vdlasz:

,Hol lesz, hol nem lesz, valahol
a téridében, a képzelt vilagban,
vagy azon is tul, a fels6 encidn
mezo6ktdl keletre és nyugatra, de
mindenképpen a neten kivil re-
kedtek lakéteriletétsl tavol: az el-
képzelhetd és az elképzelhetetlen
tér kozotti mezsgyehatdr vonaldn
taldlkozni fog két emberszabdsu
replikdns — akiket a 21. szdzad
elejének o6magyar nyelvén még
mdsodlatnak neveztek. Az egyi-
kik testét fekete, redényszer( ru-
ha boritotta. A masik, aki egysze-
rd, feketével pdsztazott szirke
hétkoznapi oltozéket viselt, td-
vOzlés helyett csupdn annyit kér-
dezett:

— Kit gydszolsz oly mélyen,
kedves mdsom?

— Az anydmat - hangzott az
egyszerd vélasz.

— Haldlat mi okozta?

— Hétkodznapi hererak.

— O, szegény — hallatszott az
egyltt érz6 séhajtds az oxigénhia-

nyos leveg&ben. — Apdm szintén a
minap hunyt el méhnyak és vég-
bélrdk sajdtos szovédményében.”

Itt kell megszakitani ezt a képte-
len torténetet, ami — reméljik —
soha sem lesz valdsag.

A rémtorténet alapotlete nem t6-
lem szdrmazik. Két svéd szerzg
(Bard, A., Soderquist, J.:
Netocracy. The new power elite
and life after capitalism. Reuters,
Published by Pearson Education.
2002.) az otletad6 gazda, akik
2002-ben megjelent konyviikben
a netokrdcidrdl és az
informacionalizmusrdl irtdk le jo-
vGbeldto feltevéseiket.

A szerz6k szerint vildagunk meg-
vdltozdsa az informacionalizmus
kovetkezményeként nem csupdn
napi kapcsolatainkban és a tdrsa-
dalom szervezésében hoz gyoke-
res atalakuldst, hanem megvdltoz-
nak eddigi biolégiai reprodukciés
szokdsaink is. A netokratdk
replikdciéval (mdsodldssal) fognak
szaporodni és a szexualitds csu-
pan a szérakozds egyik eszkoze
lesz. Ez, tobbek kozott azt is jelen-
ti — kovetkezményszerten —, hogy
a nemiség elveszti bioldgiai szere-
pét és feloldodik a nemek kozotti
eredendd kilonbség. A replikdns
akdr naponta vdltoztathatja nemi
identitasat. Egyszer n6ként, mdsz-
szor férfiként vehet részt a széra-
koztaté jatékban. Kérdés: a femi-
nistak tudnak-e majd igazodni eh-
hez a gyakori szerepcseréhez?

Az el6bb feltételezett, meseele-
mekkel leirt helyzet azonban a
mai valésagtél sem tilsdgosan el-
rugaszkodott elképzelés, hiszen
némely eurépai szabados szub-
kultdrak mdr ma is tiltjdk a gyere-
kek nemi identitdsra valé nevelé-
sét, hogy majd felnétt korukban —
ha erre vonatkozéan elegend§ in-

formdcio dll a rendelkezésiikre —
dontsék el: fidk-e vagy ldnyok
(lesznek). Ezért mdr napjainkban
is taldlkozunk olyan gyerekekkel,
akikben nincs kialakulva hatdro-
zott nemi identitds és tandcstala-
nul dllnak a terem kozepén, ami-
kor az "6sdi” 6véndk (bocsanat:
6vészemélyek, nehogy valaki a
foglakozdsra korldtozédo nemi
el6itélettel vadoljon meg), arra ad-
nak utasitdst, hogy a fidk dlljanak
balra, a ldnyok jobbra. Val6szind-
leg véget ért az a korszak, amikor
a fidk katondsdit, a lanyok pedig
f6z6cskét jatszottak.

Ugyanakkor ezekben a gyere-
kekben, az ilyen vagy hasonlé ko-
rilmények kozott felnétt fiatalok-
ban madsfajta identitds csirdja sem
fogant meg, legkevésbé a nemzeti
identitdsé, hiszen egyesek szdma-
ra — ide sorolandok egyes politikai
csoportok és szemléleti irdnyzatok
— a nemzeti identitds is csupdn fel-
néttkori vdlasztds kérdése. Ennek
is latjuk mar jeleit az elszakitott
nemzetrészek tudatos
asszimildnsaindl, vagy szdmos
magyarorszagi felnétt fiatalndl
(egyetemistdndl) is, akik nem tud-
jak meghatdrozni nemzeti identi-
tasuk elemeit, mert csupdn arra
képesek visszavezetni magyar mi-
voltukat, hogy Magyarorszagon
laknak, magyarorszagi dllampol-
garsdggal rendelkeznek.

Az emlitett svéd szerzék is el6re
jelzik a nemzeti identitds vdlsagat.
Ennek lényege abban rejlik, hogy
minden jel szerint fokozatosan va-
lik valéra Karl Marx el&reldtasa
vagy inkdbb heves 6hajtdsa az al-
lamok (mai értelmezésben a nem-
zetdllamok) megsziinését illet&en.
Az informdciés tdrsadalomban
ugyanis a plurarkidra jellemzg in-
dividualizmus annyira el6rehala-
dott lesz, hogy az emberi tarsadal-
mat hagyomdnyos mdédon madr
nem is lehet szervezni. Ezért a ma
létez6 politikai szerkezetek fel-
bomlanak és a politikusok felesle-
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ges bdbokkd vdlnak. Ez utébbi ko-
vetkezmény nem lenne baj, hiszen
sok bdabpolitikus létezik vilagszer-
te. Arr6l azonban egyel6re nem
esik sz6 — sajnos — hogy az esetle-
ges bomlas helyett a politikai szer-
kezetek atalakulhatndnak, a partok
hatat fordithatndnak a mai hatalmi-
politikai harcaiknak, felhagyhatna-
nak a vetélytdrsak ragalmazdsdval,
képességet mutathatndnak a k6zos
tgyekben valé egyuttmkodésre
és csokkenhetne a korrumpalhaté-
sdg irdnti fogékonysaguk.

A svéd szerzok dltal felvazolt ka-
pitalizmus (a t6keeszme) utdni
életet akdr egy katasztréfafilmbe
ill6 jovoképnek is tekinthetnénk.
Ez azonban mégsem egy Uj fa-
lanszter megjovendolése, hanem
az emberi tdrsadalom vészes ket-
tészakaddsdnak az el6rejelzésével
fugg Ossze, ami nem hasonlithaté
Ossze a kozépkor szerves tarsadal-
mi megosztottsagaval. Es ne feled-
juk, ez az ujfajta megosztottsag
annak a lehetséges kovetkezmé-
nye, hogy a vildghdlé rank gyako-
rolt hatdsa alatt egyre inkdbb fel-
szabadulunk a hagyomdnyok ko-
telmei aldl, elszakadunk a folyto-
nossagtol és féleg elveszitjiik a ha-
gyomadnyos kapcsolatokat.

Ez azonban nem egy Uj keletd
tarsadalmi gond. David Riesmann
szociolégus az 1950-ben megje-
lent The Lonely Crowd c. konyvé-
ben (magyarul: Magdnyos témeg,
amelyet a Kozgazdasdgi és Jogi
Konyvkiadé adott ki 1973-ban) ki-
fejtette az emberi tarsadalom at-
alakuldsénak dltala meghatdrozott
hdrom fazisat a hagyomanyostél a
belilrsl irdnyitotton &t a kivulrél
irdnyftottig. Riesmannek val6szi-
nlleg eszébe sem jutottak a kiviil-
r6l irdnyitottsdgnak azok a lehet-
séges kovetkezményei, amikrél 6t-
ven évvel késébb a svéd szerzék
irtak, de az emberi tarsadalom &t-
alakuldsanak az irdnydt egészen
pontosan észlelte. Riesmann, ha
még élne, empiridn érlelt elméle-

s

tét valoszinGleg kiegészitené egy
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negyedik tarsadalom tipussal a ki
tudja honnan irdnyitott”-al.

Az, hogy az emberi tdrsadalmat
ki tudja, honnan irdnyitjak, nem uj
keletli kérdés, de az informatika
fejl6désével a hatdsa megsokszo-
rozédott. Ez a probléma vildgunk-
ban azéta jelenval6, amidta tuda-
tositjuk, hogy szervezett tarsadal-
mi léttinknek két alaptipusa van: a
zart tarsadalom és a nyitott tdrsa-
dalom - a koztes dllapotokrél ne
beszéljink, mert azok mind dtme-
neti szakaszok.

A zart tarsadalom egyrészt a szi-
gorl torzsi, egyhdzi szabdlyok
szerint szervezett tdrsadalom,
vagy az ilyen hagyomdnyokra,
szerkezeti elemekre, kapcsolati
szabdlyokra épulg, és a befogadds
elutasitdsdnak vagy korldtozdsd-
nak elvén alapulé tdrsadalom. De
lehet ez sajdtos civil szervezet
vagy csupdn valamilyen csoport.
llyenek ma pl. a titkosszolgalatok,
a bankok, a bankarcsalddok és az
altaluk irdnyitott grémiumok, vala-
mint a terrorista szervezetek is. Ma
ezt a szervezési tipust osszefogla-
|6an ortodoxidnak is nevezhet-
nénk, mert belsé szigora azzal ha-
sonlatos.

Ezen a zdrtsdgon Utott hatalmas,
mdig nem heged§ sebet kétezer
évvel ezel6tt a vildgtorténelem
legnagyobb reformdtora, Jézus
Krisztus. Az sem véletlen, hogy a
ndzdreti Jézus egyik legnagyobb
konfliktusa a kufaroknak a temp-
lombdl valé kitizése volt. Ezért
nem a véletlen mdve, hogy a zdrt
tarsadalomnak egyik mai leképzs-
dése éppen a pénzhatalom vildga,
amely mar tobb szdz éve éppen a
Krisztus altal megreformadlt, nyitot-
ta tett vildgot igyekszik visszaterel-
ni az ortodox tipusu (zdrt) tarsada-
lom elvei szerint m@ikods intéz-
mények, hdlézatok és kdzpontok
uralma ald — kihaszndlva a nyilt
tarsadalmak sebezhet&ségét.

A kufdroknak a szentélybél valo
kitizésével valt egyértelmtvé Jé-
zus kortdrsai szamdra, hogy ez a

nem ortodox ember, egyesek sze-
rint zél6ta, egy mds eszme, mds
értékrend hirdet6je. Nem menetel
szembe a kordbbival, hanem j ér-
tékekkel gazdagitva fogalmazza
meg a nyitottabb k6zosség jovojé-
ért kotendd Uj szovetséget. Az ér-
dekeikben az uj eszme dltal sértet-
tek szdmdra nem megvalté, ha-
nem inkdbb drulé lett, de a kove-
t6k szemében az uj kor kildottévé
valt.

Ekkor kezd&dott a zart és a nyi-
tott tarsadalom kozotti kizdelem,
aminek nyitdnydva lett a golgotai
keresztre feszités. Kovetkezmény-
szer(ien: azota zajlik a nyitott tar-
sadalmak védekezése is a zdrt ti-
pusi tdrsadalmak visszahéditdsi
kisérleteivel szemben.

Ez a kiizdelem ma, a 21. szdzad-
ban mdr a parttalan, virtudlis tér-
ben torténik. A hekkerek kisérlik
meg néha feltorni a zdrakat,
ugyancsak nagy z(rzavart keltve.
De mivel a virtudlis tér nyitottsdga
parttalan, ezért gyakran fogal-
munk sincs arrél, hogy az abban
szaguldozé adatok, informdcidk
csupdn a szabad eszmecsere ele-
mei, vagy a ,ki tudja honnan ira-
nyitottsag” tereld kutydi.

Ennek a szembendlldsnak vagy
atalakuldsnak azonban van politi-
katorténeti multja is, ami a Kom-
munista Kidltvanyban gyokerezik.
Ebben lett programszerien meg-
hirdetve a kordbbi tdrsadalmi
struktdrdk &talakitdsa, ami 6nma-
gdban rendben lett volna, hiszen
sem a fejl6déssel, sem az igazsdg-
érzettel nem fért Ossze a kivdltsa-
gosakra és a kiszoritottakra felosz-
tott addigi vildgunk. A Kidltvany
azonban csak egyetlen lehetséges
megolddst kindlt fel: a strukturdlat-
lan, azaz bdrminemd diktatdra,
hatalmi szandék befészkel&désé-
vel szemben védtelen osztdly nél-
kali tarsadalmat. Mdra kiderdlt,
hogy ez a megoldds vezetett el az
értékorientdlt tdrsadalmaknak a
szétzildldsdhoz és az érdekorien-
taltsag feltlkerekedéséhez, fugget-
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lendl att6l, hogy az adott kozeg-
ben az osztdlynélkiliség hatalmi
ideoldgidva valt-e vagy sem.

Vildgunknak abban a részében,
ahol a sebezhet6 nyitott tarsada-
lom irdnyitdsdt a marxistdk (bolse-
vikok, kommunistdk) vették at, a
hatalom kizdrélagos birtokosai-
ként, gyakorlatilag tarsadalmi mé-
retben megsemmisitették a ke-
resztény, ekkor mdr hagyomad-
nyosnak tekinthet6 értékrendet.
Ahol a kommunistdknak nem si-
kerlt dtvenni a hatalmat, ott a po-
litikai baloldal és a
liberdlis/libertinista értelmiség se-
gitségével siettették annak a szem-
léletnek a meger&sodését, mely az
informdciét (nem az informatikét)
rendelte a miveltség és a tudds fo-
lé — fejére allitva ezzel a szellem
épuletét. Mert ha az informédcio
(@ami 6nmagdban véve is érték)
nem tuddsra épiil, akkor az azt be-
fogad6 embert 6ssze-vissza sodor-
hatja — ezdltal manipuldlhatéva
teszi, leginkdbb a piac illetve an-
nak diktatorai dltal.

Az informéacié, az adat rendki-
viil fontos eleme napi tevékenysé-
glinknek, mint ahogy valamikor a
pletyka is az volt — az is maradt,
szaporitva ezzel az informdcids
szennyhalmokat. Az informdcio
sajatos mikodésérsl azonban mar
sok évtizede létezik egy vicc, a
kabdtlopdssal kapcsolatban: egy
ponton tdl mindegy, hogy & lo-
pott-e vagy elloptdk téle, de ka-
bdtlopdsba keveredett. A nem a
matematika nyelvén, vagy a nem
képlettel meghatarozhaté adat-
nak, informdciénak elvész / el-
veszhet az eredeti lizenete. Igy
vdlhat az informdcié akdr veszé-
lyes fegyverré is.

Az informdcids tdrsadalomnak
egyre tobb olyan tagja, vagy in-
kdbb résztvevdje, élvezdje van, aki
a kabdtlopdsos anekdotdnak meg-
felels, egyszerGsitett szinten hasz-
ndlja ezt az eszkozt — gy, mintha
a kalapdcsot nem a szog beverésé-
re, hanem az ablakuiveg kitorésére
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haszndlnd. Ebbdl a tomegbdl fog
kifejlédni a majdani netokrdcia,
egy eddigiekhez nem hasonlithat6
Uj osztdly (nem a Gyilasz dltal lefrt
,Uj osztdly”, de ugyancsak az dj vi-
szonyokbdl kinové uj osztdly),
aminek a mellékvizén léteznek
majd (vagy mdr most is) azok a fel-
haszndl6é tomegek, akik az infor-
macio (a netes pletyka) értékét a
mdveltség folé emelik. Akik dltal a
vildghdlén készdlo informdciok
globdlis szellemi forrdssd valnak,
de nem a mivel6dés forrdsava. Egy
Uj maveltség forrdsava. Ezzel kap-
csolatban Garaczi Imre Egziszten-
cia és apokalipszis c. (Pro
Philosophia Flizetek 2000-ben
megjelent 21-22. szdmdnak 47-
55.oldalain) tanulmdnydban igy
s6hajt fel: ,Nem csak az a problé-
ma, hogy a globalitds leértékeli a
nemzeti kultdrdkat, hanem az is,
hogy dltaldban a szellemi kultdra
visszaszoruléban van.”
Tudatositanunk kell, ezek a fel-
vdazolt véltozasiranyok és az érté-
kek folyamatossdgdt veszélyeztet§
Uj és még ujabb kortlmények a
posztmodern irdnyzatok velejaréi
is, amit roviden gy foglalhatndnk
0ssze, hogy az egyén vagy a ko-
z0sség eljut a szétesésnek és a tu-
dathasaddsnak abba az dllapoté-
ba, amikor mdr 6nmagdval sem
azonos — ennek a legkézzelfogha-
tobb példdja a nyelvi identitds
megrendilése. Apré példa erre a
koviubi, ttkitoj stb. Uj szavaink.
Néhany tovdbbi példaval azon-
ban arra kivdnok utalni, hogy
ezen a téren sokkal nagyobb a
gond mintsem gondolndnk: nagy
nyomds helyett egyre gyakrabban
mondjuk: magas nyomds; nagy ér-
ték helyett: magas érték; draga he-
lyett: magas dr; nagyfesziltség he-
lyett: magas feszultség stb.
Manapsdg hajlamosak vagyunk
arra, hogy a liberalizmust hasz-
ndljuk szitokszéként, holott in-
kabb a posztmodernnek a vonzds-
korébe tartozé, ma a piac kizaré-
lagossdgdt hirdet6 neoliberaliz-

mus  kontosében  megjelend
libertinizmus veszélyeirsl kellene
beszélniink, hiszen ez rombolja le
a kozosségeket osszetarté hagyo-
manyokat. Ezzel parhuzamosan a
parttalansdg veszélyeire kellene
felhivni a figyelmet, mert ez
ugyanugy vezet a szétesés felé,
mint a mdveltségi hattér nélkuli
kiszolgaltatottsdgunk az informa-
ciédramldsnak. Az értéksz(rét
ezért az emberben kell kiépiteni
és nem az dllamhatalom kezébe
kell adni a kulcsot, hogy kikap-
csolja az internet szolgdltatdst.
kkk

Bevezet§ kérdésiink arra vonat-
kozott, vajon létre johetnek-e dj,
szerves kapcsolatok az egyedekre
bomlo, az érzelmi kapcsolatokat
mdr a gyerekkorban elhanyagolé
vagy lebecsils, bels6 vezérlési
rendszeriiket elveszit6 tdrsadal-
makban. Amelyekben a tomegnek
a magdanya, és egyre inkdbb a to-
meges magdny vdlik uralkodéva
annak kovetkeztében, hogy le-
bontjuk a hagyomanyos kapcsola-
ti hdlokat, mell6zzik az eddig ér-
vényesitett szervez$ elveket, ahe-
lyett, hogy ujragondolndnk azo-
kat.

Ebben a vonatkozdsban ben-
ninket legf6képpen az érdekel,
hogy a nemzet hagyomdnyos és
beltlrsl irdnyitott dllapotabdl mi
6rizhet6 meg, és az informdcios
tarsadalom hogyan illeszkedhet a
nemzeti értékek megmentésének
torekvéseihez. Hogyan lehet az
informdcids tarsadalom segitségé-
vel az emberi tdrsadalom kivilrél
irdnyitottsdgdt a szerves miikodési
elveknek megfelelGen a rendszer-
elvlii kezelésébe visszairdnyitani
és a ki tudja honnan irdnyitottsdg
hatdsait ellenstlyozni?

Tobbek kozott példdul az érde-
kel benniinket, hogyan lehet gaz-
dasdgi, mivel6dési, létmindségi,
kapcsolati és informatikai védéha-
l6val megvédeni a magyar nem-
zetet, amely a hagyomanyos nyi-
tottsdgdbdl adéddan sérulékeny,
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és a jelenlegi szétdaraboltsaga mi-
att kiszolgdltatott a rombol6 vagy
aldrendeld, célzott torekvéseknek.
Egyben tudatositanunk kell, hogy
ezek, a tdmaddsnak mindgsithetd
kiils6 hatdsok részben a zart tipu-
st szervezetek irdnydbdl, részben
azoknak a ,posztnemzeti” illetve
a hagyomanyos nemzetfejlGdést
nem megélt kozosségeknek politi-
kai intézményei és szervezetei fe-
|61 érkeznek, amelyeket az abszo-
lutizmus idején verbuvdltak — akar
erGszakkal is — kozosséggé vagy
dllamszervezési eszkozokkel
kényszeritették ki politikai nem-
zetté vdlasukat.

Nem szégyen a nemzeti Onvé-
delem, ha nyilvdnosan, az adott
kornak megfelel§ eszkozokkel tor-
ténik és mdsok ellen nem irdnyul.
Még ha a zdrt és a nyitott tarsadal-
mak kozotti harc manapsdg nem
igy zajlik. A nemzetek folotti kiiz-
delem egy része a hitelmingsits
szervezeteken keresztul torténik,
mds része a nemzetek folottinek
nyilvanitott emberjogi és egyéb
szakmainak nevezett szervezetek-
nek vagy a sajténak a segitségé-
vel, de egyre jobban észlelhet a
vildghdlon is.

A napi |ét élhet§ mingségének
megteremtése és megbrzése mel-
lett, a nemzet 6nvédelme szem-
pontjdbdl a miltat a jovével 6sz-
szekot6 informdcios hid megte-
remtése a legfontosabb, aminek a
jelenbe dgyazott pillérére harul a
perdonté szerep. Talleyrandnak
tudnak be egy monddst — még ha
ennek eredetisége nem is bizonyi-
tott —, miszerint el kell venni a
nemzet mdltjat ahhoz, hogy ki-
szolgdltatottd, megsemmisithets-
vé vdljon. Egyesek ugyan ennek a
monddsnak az igazsdg tartalma-
ban is kételkednek, az viszont
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nem vonhat6 kétségbe, hogy a
nemzeti tudatnak szerves része a
mult ismerete, akkor is, ha jelenle-
gi felfogdsunk szerint elsGsorban
alkalmazhaté, piacképes tuddssal
és problémamegoldo képességek-
kel kell rendelkeznie az embernek
— a mult ismerete nem tartozik az
ilyen tuddskorbe.

Nem véletlenil fejtette ki Ernst
Renan francia kozgondolkodé a
Sorbonne-on 1882-ben tartott el6-
addsdban, hogy a nemzet a torté-
nelmi fejl6dés eredménye, ame-
lyet az egymadssal kozosséget val-
lalék akarata hozott létre. Szerinte
minden mkodéképes nemzet kol-
lektiv emlékezetének forrdsa a tor-
ténelmi multja, ez alapozza meg
Osszetartozds tudatat, ez teremti
meg jelenbéli kozos élményeinek
viszonyitdsi alapjat, és a jovébéli
terveinek tér-id6 keretét. Szaz év-
vel késébb, 1982-ben Roger
Scruton, sajdtos politikai értelme-
z6 szétdrdban (A Dictionary of
political Thougt, Macmillan, Lon-
don, 1982), ha nem is sz6 szerint,
de lényegében ugyanezt allitja: A
nemzetet azon egy nyelvet vagy
nyelvjdrast beszél6 és azonos szo-
kdsokhoz és hagyomdanyokhoz
igazodé emberek alkotjak, akik
egy korbehatdrolt (meghatdrozott)
tertleten laknak (akik ennek alap-
jan elégséges ontudattal rendel-
keznek ahhoz, hogy mindez egy
jogrend alapjdt is alkossa) és egy
kozos vezet§ személy irdnyitdsa-
val képzelik el kozos érdekeik ér-
vényesitését. Mindketten tulajdon-
képpen azt allitjdk, hogy a nemzet
egy félig zart, félig nyitott informa-
ci6s rendszer.

Mindmadig éllitjuk, hogy a ma-
gyar nemzet egységes, pedig az ér-
vényes Alaptorvény ellenére sem
az. Megosztottsdga szinte olyan,

mintha egy nemzeten belil kett6
l[étezne, mintha a nemzeten belil
csapna Ossze a zart tarsadalom a
nyitottal. Ennek ellenére a magyar
nemzet rendelkezik az egyetemes-
ség Osszes ismérvével, hasonlo tor-
vényszer(ség alapjan létezik, mint
a Naprendszer — a kultdra, a kozos
mult, a nyelv és a hagyomdnyok
vonzdsi rendszere és ezek rend-
szerszer(i kulonbozGségei tartjak
Ossze. Eddig legaldbbis igy volt,
annak dacdra, hogy mintegy egy-
harmada mds dllamok alattvaléja-
ként él elszakitottsdgban vagy ki-
dramlds okdn. A tovdbbi egyben
tartds a legf6bb nemzeti cél, ehhez
kell keresni az eszkozoket.

Vészforgatékonyvek szerint te-
kinthetiink az informatika eszko-
zeire, a vildghdléra dgy, mint a
visszaélésekre, a tdrsadalomrom-
boldsra lehetGséget adé eszkdzok-
re (egyéb vivmanyokhoz hasonlé-
an), de benntik rejlik a tarsadalom
egyben tartdsdnak, az eddig el-
képzelhetetlen kapcsolatok létre-
hozdsdnak és a szétszakitott nem-
zet egyben tartdsdnak lehetGsége
is, legaldbb a virtudlis térben. Vi-
ziondlhatjuk tehdt a tarsadalom, a
nemzet hagyomdnyos kapcsolat-
rendszerének felbomldsdt, ugyan-
akkor a vildghdlo segitségével
megtervezhetjik a kapcsolattar-
tasnak és a kapcsolatteremtésnek
az Uj modozatait is: az dllamha-
tarokon dtivel§ oktatdsi halézato-
kat, kozmUvel&dési férumokat, ja-
tékos és lexikon jellegli torténe-
lemtanitdst, nemzeti informdaciés
halézatot stb.

Az ember dltal létrehozott esz-
kozoket az ember mikodteti. Te-
heti ezt a sajat kdrdra — de miért
ne tegye a sajdt haszndra?

Duray Miklés
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